Pfipominky KDP CR k navrhu zakona o dorovnavacich danich pro
ucely zajisténi minimalni urovné zdanéni velkych nadnarodnich a
velkych vnitrostatnich skupin

Cast | - Obecné pFipominky a pripominky k diivodové zpravé

1) Dopad na danové odpocty a slevy

Prestoze se v duvodové zpravé k navrhu zakona uvadi, ze dorovnavaci dané nejsou
dani z pfijm0, domnivame se, Ze je tfeba koncepéné FesSit zasadni dopad navrhu
zakona na oblast odpoctl od zakladu dané (primarné odpocet na podporu vyzkumu a
vyvoje, viz § 34 a nasledujici), a také slev na dani (primarné z titulu investicnich
pobidek viz § 35 a nasledujici) zakona &. 586/1992 Sb. o danich z pfijmu, ve znéni
pozdéjSich predpist — dale ,odpocty a slevy”, a ,ZDP*). Jak se uvadi i v davodové
zpravé k § 15 a § 16, ani jedna z téchto polozek se nekvalifikuje pro ucely
dorovnavacich dani a jejich vypoctu jako danové zvyhodnéni, at uz kvalifikované Ci
nekvalifikované.

Z definice danoveého zvyhodnéni a kvalifikovaného danového zvyhodnéni vyplyva, ze
za takové zvyhodnéni lze povazovat danové zvyhodnéni poskytnuté ve formé
dafiového bonusu. Domnivame se, Ze definice darfového zvyhodnéni (vratného
danového zapoc&tu ve znéni smérnice) je SirSi a zahrnuje i moznost snizeni danoveé
povinnosti formou slevy nebo v dusledku odpoctu od zakladu dané. Podminkou pro
uznani danového zvyhodnéni jako kvalifikovaného je jeho poskytnuti v hotovosti nebo
penéznim ekvivalentu, a to do &ty let od vzniku naroku na toto zvyhodnéni v pfipadé,
Zze nebude mozné zakladu dané vyuzit z divodu nizké darové povinnosti.
Doporucujeme tedy upravit definici dafiového zvyhodnéni a kvalifikovaného dafiového
zvyhodnéni v tomto smyslu.

Tato uprava je dllezita jednak z pohledu pfifazovaci dorovnavaci dané a vymezeni
kvalifikovaného danového zvyhodnéni na urovni dcefinych €lenskych entit, ve kterych
maji Ceské materské entity vlastnicky podil, v pfipadech, kdy jejich lokalni legislativy
budou tento pojem interpretovat ve smyslu smérnice a OECD materidlu Sifeji.

Zaroven tato uprava vyjde vstfic pfipadnym dalSim upravam danoveé legislativy
smérujicim ke kvalifikovatelnosti tuzemského odpoctu na vyzkum a vyvoj (a ostatnich
odpoctll) a slevy na dani, napf. pokud dojde k Upravé jejich parametri tak, aby
splfiovaly i podminku poskytnuti v hotovosti €i penéznim ekvivalentu, pokud nebudou
do &ty let od vzniku naroku vyuzity z divodu nizké danové povinnosti.

1 Viz napfiklad dokument OECD k dané problematice Tax incentives and the global minimum
corporate tax https://www.oecd.org/tax/tax-incentives-and-the-global-minimum-corporate-tax-
25d30b96-en.htm



https://secure-web.cisco.com/1Bc-AUY9zeWnyQQaVxqvTL9QNrtE5KB9TSe3T3NAW-5xldch6x6hPXfVjwsHz_SSd7V3r2txbix9eOT3P_B0_a2XVgwH5S8l8usv9M5R9VML79SfZriSKgvphUMqjQV2ukU-ptwf9GwZRZpOMMtjmRsnGKNIJfr5qN7094P122cV2Wow1kfWS5iYT7_ph6Nv-aVWUwMAW73O1eNKHkezfqI6Zga7A_eUF0vyo33nX9-sF31p9iRTvn9oXwudgBdY6zA7l2RvsFGo_sKVD7SJbkjPuaqapBFa1htpoA38EYEc-bHIlLcXknYLZrwbYMMuH/https%3A%2F%2Fwww.oecd.org%2Ftax%2Ftax-incentives-and-the-global-minimum-corporate-tax-25d30b96-en.htm
https://secure-web.cisco.com/1Bc-AUY9zeWnyQQaVxqvTL9QNrtE5KB9TSe3T3NAW-5xldch6x6hPXfVjwsHz_SSd7V3r2txbix9eOT3P_B0_a2XVgwH5S8l8usv9M5R9VML79SfZriSKgvphUMqjQV2ukU-ptwf9GwZRZpOMMtjmRsnGKNIJfr5qN7094P122cV2Wow1kfWS5iYT7_ph6Nv-aVWUwMAW73O1eNKHkezfqI6Zga7A_eUF0vyo33nX9-sF31p9iRTvn9oXwudgBdY6zA7l2RvsFGo_sKVD7SJbkjPuaqapBFa1htpoA38EYEc-bHIlLcXknYLZrwbYMMuH/https%3A%2F%2Fwww.oecd.org%2Ftax%2Ftax-incentives-and-the-global-minimum-corporate-tax-25d30b96-en.htm

Domnivame se, ze dopad navrhu zakona do vySe uvedenych oblasti a moznosti feSeni
situace by mély byt prioritou i s ohledem na deklarovanou podporu investic a vyzkumu
a vyvoje v ramci Ceskych podnikd. Spolu s dalSimi profesnimi svazy se snazime na
dopady navrhu zakona upozornit a iniciovat expertni diskusi na téma parametrickych
uprav stavajicich institutd se zastupci relevantnich ministerstev, do jejichZ gesce tyto
oblasti spadaji (Ministerstvo financi, Ministerstvo primyslu a obchodu). Bez dalSiho
fakticky dojde k tomu, Ze spole€nosti, které vynalozily a vynakladaji nemalé prostredky
na vyzkumné projekty a investiéni zaméry v Ceské republice a na jejich vyhodnoceni
a dokumentaci, budou muset legitimni podporu (kterou jim Ceska republika chce i
nadale poskytovat) dodanit prostfednictvim dorovnavacich dani.

Tato pripominka je zasadni.

2) Struktura textu zakona

PfestoZe jsme si védomi, Ze se jedna o velmi komplexni Upravu s pomérné kratkou
transpozi¢ni lhatou, pro lepSi orientaci v textu zakona pro uzivatele navrhujeme zvazit:

i) slou€eni definic pojmU v Uvodu zakona, pfipadné zafazeni definic v uvodu kazdé
Casti (a nikoliv dale v textu a v navazujicich ustanovenich),

i) popsat v zakoné nejprve pravidla pfifazované dorovnavaci dané a az nasledné
pravidla pro tuzemskou dorovnavaci dan,

i) doplnit minimalné do divodové zpravy, co se rozumi kratkodobym, stfednédobym
a dlouhodobym rozhodnutim (v kontextu pouzivani téchto termint na rdznych mistech
navrhu zakona),

ii) zrevidovat navaznost Cislovani jednotlivych hlav, dild a oddili po zapracovani
pfipominek a uprav, tak aby logicky nasledovalo.

Tato pripominka je zasadni.

3) Navrh na schvaleni v prvnim éteni (Duvodova zprava, str. 17 bod 14)

V obecné roviné je mozné povazovat rovnéz navrzeny postup pro projednani
pfedmétného zakona dle § 90 a dale zakona ¢€. 90/1995 Sb., o jednacim fadu
Poslanecké snémovny, za ne zcela vhodny. Byt ma predkladatel zcela jisté pro
tento postup opodstatnéni ve smyslu povinné transpozice sekundarniho aktu EU,
nelze opomenout, Ze Smérnice Rady (EU) 2022/2523 ze dne 14. prosince 2022
0 zaijisténi globalni minimalni Urovné zdanéni nadnarodnich skupin podnikt a velkych
vnitrostatnich skupin v Unii obsahuje fadu dispozitivnich ustanoveni, které je Clensky
stat opravnén transponovat do svého pravniho fadu dle vlastniho uvazeni. S ohledem
na odst. 6 vySe uvedeného ustanoveni zakona o jednacim fadu Poslanecké snémovny
lze poté povazovat uplné vylouCeni moznosti pfedkladat pozménovaci navrhy v



prubéhu podrobné rozpravy za nevhodné a limine na pomezi Ustavni konformnosti
takto zvoleného zakonodarného procesu (viz napfiklad Winter, 2014 k
nedemokrati¢nosti omezeni pfi pfijimani norem atp.).

Tato pripominka je zasadni.

4) Prakticka doporuceni a navrhy ke zvazeni za ucelem snizeni administrativni
zatéze poplatnikil (i z pohledu spravy dané):

)

ii)

Umoznit hromadnou registraci / oznameni poplatnikd k tuzemské dorovnavaci
dani v ramci jednoho formulafe, kdy by odpovédny zastupce (zvolena
spoleCnost ze skupiny nachazejici se v dané jurisdikci) mohl oznamit vSechny
poplatniky dorovnavaci dané v CR, jeZ jsou sou&asti skupiny. Toto ustanoveni
znacné usnadni pocateCni administrativni proces jak spravci dané, tak
poplatnikim k dorovnavaci dani.

Umoznit podani jednoho souhrnného informacniho pfehledu k vnitrostatni
dorovnavaci dani odpovédnym zastupcem (zvolenou spole¢nosti ze skupiny
nachazejici se v dané jurisdikci) zahrnujici vSechny poplatniky k vnitrostatni
dorovnavaci dani skupiny. Zarover pokud by z tohoto souhrnného informacniho
prehledu vyplyvalo, Ze Ceska vnitrostatni dorovnavaci dar je nulova (efektivni
sazba dané za Ceskou jurisdikci je vy§8i nez minimalni dan) tak stanovit, ze pak
jiz jednotlivé Ceské Clenské entity nemaji povinnost podavat danova pfiznani k
vnitrostatni dorovnavaci dani a dan vSem cClenskym entitam v ramci takového
souhrnného informacniho pfehledu je automaticky samovymeéfena v nulové vysi
(pozn. viz i pfipominka k § 33 niZe). Spravce dané bude mit v ramci souhrnného
vnitrostatniho informacniho pfehledu uplnou kalkulaci efektivni sazby dané
skupiny za celou jurisdikci v€etné informace o vysi nulové dorovnavaci dané,
nasledna nulova danova pfiznani ¢lenskych entit jsou tak jiZ nadbytec¢na a jsou
zbyte¢nou administrativni zatézi poplatnikd k dorovnavaci dani.

Doplnit do dlvodové zpravy, jakou formou by byla feSena odpovédnost za
vyplnéné udaje a zplnomocnéni ve vécech hromadné registrace / oznameni k
dorovnavaci dani a souhrnného informacniho pfehledu Kk vnitrostatni
dorovnavaci dani.

Doplnit ustanoveni nebo vyklad, které by dalo moznost registrace / oznameni
poplatnikl k dani jesté pfed ucinnosti tohoto zakona, aby nemuselo byt vSe
¢inéno na zacatku ledna 2024 v ramci stanoveného obdobi 15 dni (viz i
pfipominka k § 105 nize).

Doplnit do navrhu zakona / divodové zpravy textaci, ktera by umozfovala
uplatnit odloZenou danovou pohledavku jako zahrnutou dan v pfipadé uplatnéni



Vi)

vii)

viii)

danové ztraty i v pfipadé, kdy spole¢nost v pfedchozich uéetnich obdobich tuto
odloZzenou danovou pohledavku nevykazala v ramci konsolidovanych
finan¢nich vykazl - napf. z divodu opatrnosti, kdy nebyla jista jeji utilizace. Pro
takové pfipady by pro uplatnéni odloZzené danoveé pohledavky jako zahrnuté
dané pfi uplatnéni danové ztraty napf. stacilo, Ze spolecnost v ramci svych
finanCnich vykazl zminila, Ze o odlozené dariové pohledavce neuctuje z
dlvodu opatrnosti.

V Casti 6. ,Pfedpokladany hospodarsky a finan¢ni dopad navrhované pravni
upravy“ divodové zpravy je zminéno: ,Skutec¢ny dopad zavedeni minimalni
dané bude ovlivnén také aktualnimi faktory, kterymi je zejména zména
legislativy v souvislosti se zavedenim dané z neocekavanych zisk( Ci
osvobozenim vynosu ze statnich dluhopist emitovanych po 2. lednu 2021.“ Z
uvedeného a z diskusi s Ministerstvem financi CR rozumime, Ze dan z
neocCekavanych ziskl bude povazovana mezi zahrnuté dané (viz i pfipominka k
§61 nize). Zadame o explicitni textaci k § 61 v ddvodové zpravé, Ze dan z
neocCekavanych zisku je zahrnutou dani dle § 61 zakona. Zaroven zadame o
vyjadfeni dopadd odvodu z nadmérného pfijmu do kalkulace vnitrostatni
dorovnavaci dané.

Z diivodu rozdilné upravy Ihuty pro stanoveni dané pro dan z pfijm0 pravnickych
osob a dorovnavaci dafi miUze v praxi nastat situace, kdy obdobi pro DPPO
muze byt stale oteviené pro darfiovou kontrolu a obdobi pro dorovnavaci dar
bude jiz prekludovano. To mimo jiné mulze vést k tomu, Ze poplatnikovi
doméfena dodate¢na DPPO nebude moci byt vyuzita v ramci dodatecného
danového pfiznani k dorovnavaci dani (pro snizeni dfive placené dorovnavaci
dané), nebot takové darové pfiznani jiz bude prekludovano. Navrhujeme
zvazeni jiné moznosti pravni upravy Ihuty pro stanoveni dané k dorovnavacim
danim.

Doporucujeme zvazit vykladani aplikace komentaru a vykladi OECD kK pilifi 2 v
ramci pokynu/G GFR fady D.

Pro usnadnéni pocatecCni implementace zakona o dorovnavacich danich
navrhujeme vydani dotazniku / checklistu se seznamem informaci, které je
potfeba poplatniky ziskat nebo ovéfit pro pfipravu vnitrostatniho informaéniho
prehledu / globalniho informaéniho pfehledu.

Tato pfipominka je zasadni.



Cast Il - Pfipominky k jednotlivym ustanovenim piekladaného navrhu

1) K §2

1.1. Jurisdikéni dorovnavaci dan skupiny, ktera je ur€ovana na urovni statu, je svou
povahou souctem dil€ich dorovnavacich dani, které jsou ur€ovany na urovni ¢lenské
entity za dany stat.

1.1.1. Pfipominka: Doporu€ujeme tuto logiku v divodové zpravé lépe vysvétlit a
pfipadné upravit nasledujici vétu, kterou duvodova zprava obsahuje: ,Poplatnikovi
tedy bude stanovena jedna pfifazovana dorovnavaci dar, priCemz jurisdikéni
dorovnavaci dari skupiny a dil¢i dorovnavaci dari jsou pouze jeji dvé podkategorie,
slouzici pro ucely vypoctu ¢astky dorovnavaci danée, ktera bude pfifazena na zakladé
IIR nebo UTPR materské nebo Clenské entité a nasledné v teto prirazené vysi
stanovena.”

Tato pripominka je zasadni.

1.2. Vnitrostatni dorovnavaci dan je kvalifikovana, pokud je stanovena v pravnim fadu
urcitého statu, jehoz vlada v souvislosti s touto dani neposkytuje Zzadné vyhody.

1.2.1. Pripominka: Lze pro obsah pojmu “vyhoda” vyuzit komentafe k § 37?
Ocekavame, Ze bude vefejné dostupny seznam statu, jejichz vnitrostatni dorovnavaci
dan je pro ucely tohoto zakona povazovana za kvalifikovanou resp. bude vefejné
dostupny vysledek OECD peer review jednotlivych pravnich uprav implementujicich
vnitrostatni dorovnavaci dan v ramci Pilife 2. Pokud néktery stat zavede kvalifikovanou
vnitrostatni dorovnavaci dan, potom v disledku ulozeni této dané jiz entity v této zemi
nebudou podléhat dorovnavaci dani pfifazované na zakladé IIR, popf. UTPR. Pro
aplikaci tohoto postupu prfedpokladame, Ze postaCi, Zze dany stat kvalifikovanou
vnitrostatni dorovnavaci dan zaved|, a nebude tak nutné prokazat, Zze ji konkrétni
Clenské entity skuteCné zaplatily, ¢i ji platit nemusely, protoze jejich zdanéni bylo pro
ucely dané vnitrostatni dorovnavaci dané dostatecné.

Tato pripominka je zasadni.

2) K§3
Zakon vyjmenovava atributy kvalifikovaného pravidla pro zahrnuti zisku.

Pripominka: OCekavame, Ze bude vefejné dostupny seznam statq, jejichz vnitrostatni
dorovnavaci dan je pro ucely tohoto zdkona povazovana za kvalifikovanou resp. bude
vefejné dostupny vysledek OECD peer review jednotlivych pravnich uprav
implementujicich vnitrostatni dorovnavaci dan v ramci Pilife 2.

Tato pripominka je zasadni.



3) K§4

Pravidlo pro nedostateCné zdanény zisk pfifazuje Clenské entité povinnost odvést
dorovnavaci dan, ktera nebyla odvedena podle pravidla pro zahrnuti zisku a to v
pfislusném podilu.

Pripominka: Komu bude v praxi pfisouzeno dukazni bfemeno za spravnost vypoctu
dorovnavaci dané podle tohoto pravidla? Vychodiskem pro uréeni dorovnavaci dané
je kvalifikovany zisk a zahrnuté dané jednotlivych ¢lenskych entit, které ma k dispozici
matefska entita za u€elem sestaveni konsolidovanych finan¢nich vykazu skupiny. Je
tedy otazka, kdo by mél ve véci spravnosti vypocltu dorovnavaci dané pfi aplikaci
pravidla pro nedostatecné zdanény zisk nést dlikazni bfemeno.

Tato pripominka je zasadni.

4) K§5

NejvysSi matefskou entitou je mySlena entita, ktera pfimo nebo nepfimo drzi kontrolni
podil v jakékoli jiné entité.

Pfipominka: Domnivame se, ze je vhodné alespon v duvodové zpravé zminit, ze
nejvysSi materska entita je povazovana svou podstatou za Clenskou entitu. Nizce
zdanénou entitou totiz muze byt pouze Clenska entita a povazujeme proto za dulezité
vyjasnit, Ze za takto nizce zdanénou entitu miaze byt povazovana i nejvy$Si materska
entita. Coz navazuje i na dalSi ustanoveni zakona, napf. § 26 zakona, kde poplatnikem
pfifazované dorovnavaci dané je Ceska Clenska entita nebo na § 34 zakona, kde je
popsana situace, kdy nejvy$Si matefska entita, ktera je Clenskou entitou, podléha
pravidlu pro zahrnuti zisku.

Tato pripominka je zasadni.

5) K §6
Z textu odstavce 2 neni patrné, co je ucelem daného ustanoveni.

Pripominka: Doporucujeme v dlvodové zpravé jasné popsat, ze odstavec 2 dava
moznost volby pfi posouzeni, zda je entita vylou¢ena Ci nikoliv.

Tato pripominka je zasadni.

6) K§11

Pripominka: Navrhujeme v ramci duvodové zpravy potvrdit, Ze penzijni spole€nost
(dle zakona 427/2011 Sb., o doplfikovém penzijnim spofeni) je vylou€enym subjektem.

Tato pripominka je zasadni.



7) K§15

Pripominka: Vzhledem k Siroké Skale ruznych institutd v rdznych zemich
doporucCujeme zvazit pouzivani terminl sleva / danovy bonus, pfipadné je rozsifit i o
situace ekonomicky ekvivalentni (napf. i v ramci dopInéni divodové zpravy - napf. o
rizné formy tzv. super deductions aj).

Tato pripominka je zasadni.

8) K§15-17

Z definice dafiového zvyhodnéni a kvalifikovaného dafiového zvyhodnéni vyplyva, ze
za takové zvyhodnéni lze povazovat danové zvyhodnéni poskytnuté ve formé
dariového bonusu.

Pripominka: Viz i zasadni pfipominky v ¢asti | pfipominek k dopadu navrhu zakona
na oblast odpoctl a slev. Domnivame se, Ze definice dafového zvyhodnéni (vratného
danového zapoc&tu ve znéni smérnice) je SirSi a zahrnuje i moznost snizeni danové
povinnosti formou slevy nebo v dusledku odpoctu od zakladu dané. Podminkou pro
uznani dafiového zvyhodnéni jako kvalifikovaného, je jeho poskytnuti v hotovosti nebo
penéznim ekvivalentu, a to do Ctyf let od vzniku naroku na toto zvyhodnéni v pfipadé,
Ze nebude mozné zakladu dané vyuzit z ddvodu nizké dariové povinnosti.
Doporucujeme tedy upravit definici dafiového zvyhodnéni a kvalifikovaného dafiového
zvyhodnéni v tomto smyslu.

Tato uprava je dulezita z pohledu pfifazovaci dorovnavaci dané a vymezeni
kvalifikovaného danového zvyhodnéni na urovni dcefinych €lenskych entit, ve kterych
maji Ceské materskeé entity vlastnicky podil, v pfipadech, kdy jejich lokalni legislativy
budou tento pojem interpretovat ve smyslu smérnice a OECD materialu Sifeji. Zaroven
tato uprava vyjde vstfic pripadnym dalSim upravam darnove legislativy sméfujicim ke
kvalifikovatelnosti tuzemského odpoctu na vyzkum a vyvoj (a ostatnich odpoctu) a
slevy na dani, napf. pokud dojde k Upravé jejich parametri tak, aby splfiovaly i
podminku poskytnuti v hotovosti ¢i penéznim ekvivalentu, pokud nebudou do Ctyr let
od vzniku naroku vyuzity z ddvodu nizké danové povinnosti.

Tato pripominka je zasadni.

9) K §21

Podstatnym narusenim hospodarskeé soutéze se rozumi pouziti zvlastni zasady nebo
postupu podle souboru obecné uznavanych ucetnich zasad, které vede k celkové
zméné vynosU nebo nakladu o vice nez 75 000 000 EUR.

Pripominka: Pro pravni jistotu poplatniki navrhujeme do divodové zpravy popsat
bliz8i popis toho, co je povaZzovano za zvlastni zasadu nebo postup. Napfiklad, zda se
za postup povazuje v kontextu Ceské ucetni legislativy pouziti ucetni metody?



Pokud konsolidované finan¢ni vykazy nebudou sestaveny v EUR, jaky kurs ma
&lenska entita, potazmo nejvy3$i matefska entita v CR pouzit k prepoétu rozdilu pro
posouzeni podstatného naruseni hospodarské soutéze?

Tato pripominka je zasadni.

10) K §24

Prosime o vysvétleni, zda vysledky stalé provozovny podle § 5 pismena e) bodu 4,
povazujici se dle § 24 odst. 4 za entitu, ktera nema misto vyskytu v Zadném staté, bud
nebudou podléhat dorovnavaci dani, nebo budou podléhat zdanéni na urovni
zfizovatele.

Tato pripominka je zasadni.

11)K § 26
Poplatnikem pfifazované dorovnavaci daneé je Ceska Clenska entita.

Pripominka: Vyplyva z této textace zakona, zZe poplatnikem pfifazované dorovnavaci
dané je i nejvy$8i matefska entita, ktera je umistnéna v CR? Viz pfipominka k § 5
zakona.

Tato pripominka je zasadni.

12) K § 31

12.1. Pro ucely urCeni vySe tuzemské dorovnavaci dané se dané stanovené v souladu
s rezimem dané z pfijmu ovladanych zahrani¢nich spole¢nosti, ktery je stanoveny
v pravnim fadu statu odlidného od Ceské republiky, nepovazuji za zahrnutou dar.

12.1.1. Pripominka: Rozumime, Ze pokud ovladajici spoleCnost odvede dan za
Ceskou ovladanou spoleCnost, potom se takto odvedena Castka nepovazuje za
zahrnutou dan. Jinymi slovy bez ohledu na dodanéni v zahranici, v ramci tuzemske
dorovnavaci dané dojde k dal$imu zdanéni v CR, a to do vySe minimalniho zdanéni.
Z dlivodové zpravy dale plyne, Ze s uvedenym opatfenim souvisi moznost Ceské
ovladajici spoleénosti snizit CFC dar stanovenou v Ceské republice o kvalifikovanou
vnitrostatni dorovnavaci dan stanovenou v jiném ¢lenském staté EU nebo jurisdikci
treti zemé. V této souvislosti se domnivame, ze je tfeba legislativni upravy i § 38fa
ZDP v tomto ohledu.

Tato pfipominka je zasadni.

12.2. Dlvodova zprava dale stanovi, ze ani CFC dan odvedena Ceskou ¢lenskou
entitou, ktera je v pozici ovladajici spole¢nosti dle § 38fa ZDP se nepovaZuje za
zahrnovanou dan pro uc€ely tuzemské dorovnavaci dané. S tim, Ze se zahrnovana dan
ocisti v poméru mimoucetniho zvysSeni zakladu dané ve vztahu k pfijmam plynoucim z



konkrétni ovladané zahrani¢ni spoleCnosti a celkového zakladu dané ovladajici
spole¢nosti.

12.2.1. Pfipominka: Pro pravni jistotu poplatniki doporuCujeme zpFesnit pomér
vypoctu nezahrnované CFC dané u ovladajici spoleCnosti podle § 38fa ZDP:

Mimoaéetni zvyteni zakladu dané ve vztahu ke konkrétni CFC spoleénosti (souéast f. 63 DAP)

x daf po zapoctu dané (i. 330 DAP)

Zaklad dané pred uplatnénim polozek snizujicich zdklad dané a od¢itatelnych od zékladu Hané (F. 220 DAP)

Tato pripominka je zasadni.

13) K § 33

Céastka pfifazované dorovnavaci dané podle pravidla pro zahrnuti zisku se
u poplatnika podléhajiciho pravidlu pro zahrnuti zisku vypocita podle vzorce D1
plus D2, kde D2 se rovna diléi dorovnavaci dané tohoto poplatnika, pokud se Ceska
republika pro ucely dorovnavaci dané tohoto poplatnika povaZuje za stat s nizkym
zdanénim.

Pripominka: Z naseho chapani systematiky zakona bude D2, diky existenci tuzemské
dorovnavaci dané, vzdy rovna nule. Navrhujeme tuto logiku zminit v dvodové zpravé.

Tato pripominka je zasadni.

14) K § 34— 36

Zakon definuje jednotlivé typy matefskych spoleCnosti s tim, Ze jejich zakladnim
defini€nim znakem je to, Ze podléhaji pravidlu pro zahrnuti zisku v riznych situacich.

Pripominka: Pro naplnéni podminky, Ze konkrétni entita ,podléha pravidlu® je otazkou,
zda postaci, Ze konkrétni stat takové pravidlo zavedl, nebo zda dana spole¢nost
povinnosti vyplyvajici z tohoto pravidla skute¢né splini. Viz také predchozi pfipominky
k § 2-4 vySe.

Vzhledem k tomu, Ze toto je vykladova otazka tykajici se nékolika ustanoveni zakona
a jedna se o systémovou otazku, navrhujeme do obecné &asti dlvodové zpravy
doplnit, Ze poplatnik dorovnavaci dané nemusi prokazovat a proveérovat splnéni
povinnosti jednotlivych €lenskych entit vyplyvajici z dorovnavaci dané v jejich statech,
ale Zze je mozné vychazet ze seznamO OECD, které urCi jurisdikce, které zavedly
kvalifikovana pravidla. Pokud se bude ¢lenska entita nachazet ve staté, ktery zavedl|
pravidla dorovnavaci dané&, ktera budou povazovana za kvalifikovana, potom budou
podminky ¢eského zakona v otazce ,podléha pravidlu“ povaZzovany za spinéné. Tento
pfistup podle naseho nazoru odpovida zakladnim zasadam spravy dané, kdy spravce
dané Setfi prava a pravem chranéné zajmy danovych subjektl a pouziva pfi
vyZzadovani pInéni jejich povinnosti jen takové prostredky, které je zatézuji pfiméfrenym
zpusobem.

Tato pripominka je zasadni.



15) K § 36

Casteéné vlastnéna matefska entita podléha pravidlu pro zahrnuti zisku pouze pokud
Lnefsou vsechny vlastnické podily této matefské entity pfimo ¢i neprimo drzeny jinou
castecné vlastnénou materskou entitou, ktera za dané zdariovaci obdobi podleha
kvalifikovanému pravidlu pro zahrnuti zisku.“

Pripominka: Z této definice chapeme, Ze pokud je ve skupiné vicero CasteCné
vlastnénych matefskych entit, potom dorovnavaci dan odvadi ta, ktera je v hierarchii
nejvySe. Pokud je naSe chapani spravné, potom pro vySSi srozumitelnost textu
navrhujeme napfiklad nasledujici upravu: ,neni zcela prfimo ¢i nepfimo drZzena jinou
castecné vlastnénou materskou entitou, ktera za dané zdariovaci obdobi podleha
kvalifikovanému pravidlu pro zahrnuti zisku.“

Tato pripominka je zasadni.

16) K § 45

§ 45 odst. 2. a nasledujici upravuji situace, kdy neni mozné stanovit kvalifikovany zisk
nebo kvalifikovanou ztratu standardnim zplsobem na zakladné finanénich vykazu
pfipravenych pro konsolidaci.

Pripominka: Jelikoz divodova zprava tuto Cast zakona podrobnéji nevysvétluje,
doporucujeme doplnit tuto ¢ast divodové zpravy vcetné vysvétleni, zda bude mozné
kombinovat pouZiti riznych ucetnich standard( u entit v ramci jedné jurisdikce (napf.
v situaci, kdy nékteré spoleCnosti nepodléhaji konsolidaci z duavodu nizké
vyznamnosti).

Tato pripominka je zasadni.

17) K § 46
17.1. § 46 pism. a) bod 1 definuje Cisty dafiovy naklad.
17.1.1. Pfipominka: Do divodové zpravy bychom doporuc€ovali zminit, Ze tyto polozky
zahrnuji i dané ucétované napf. jako snizeni nakladu, vynos &i snizeni vynosu. Smyslem
ustanoveni by mélo byt podchyceni dané zahrnované do vysledku hospodafeni bez
ohledu na formu ucetniho zachyceni.

Tato pripominka je zasadni.

17.2. Ustanoveni § 46 pism. f) definuje asymetrické kurzové zisky a ztraty.

17.2.1. Pfipominka: Navrhujeme doplnit vysvétleni v divodové zpravé, zda a v jakych
situacich mohou tyto asymetrické kurzové rozdily vznikat, a to jak z pohledu tuzemské

dorovnavaci dané, tak i z pohledu pfifazované dorovnavaci dané.

Tato pfipominka je zasadni.



18) K § 46 odst. 1 pism. b), ¢) a d)

Navrhujeme o doplnéni textace kritéria nebo vysvétleni v divodové zprave, které by
vysvétlilo, k jakému dni stanovit hodnotu portfoliové investice z pohledu stanoveni
vylou€eného zisku a vylouc¢eného kapitalového zisku (ztraty), a to zejména v pfipadech
uctovani o ocenovacich rozdilech, kdy v praxi nedochazi k pfevodu investice ani k
vyplaté podilt na zisku. V prabéhu drzby podilu se hodnoty podilu na zisku pro ucely
stanoveni portfoliové investice mize ménit (z pohledu 10% hranice). Rozumime vSak,
Ze bude rozhodovat vZzdy hodnoty podilu na zisku (z pohledu 10% hranice) stanovena
k datu vyplaty podilu na zisku nebo zcizeni investice.

Tato pripominka je zasadni.

19) K §50
Navrhujeme uvedeni pfikladd vylou¢eného vnitroskupinového financovani do
dlvodové zpravy. Zaroven si dovolujeme upozornit, Ze text divodové zpravy odkazuje
na vymezeni vnitroskupinového v ustanoveni § 48 pism. n), které vSak navrh zakona
neobsahuje.

Tato pripominka je zasadni.

20) K § 57
Uvedené ustanoveni poskytuje podavajici ¢lenské entité moznost rozhodnout pouZzit
konsolidovaného ucetniho feSeni na transakce mezi jednotlivymi Clenskymi entitami
stejné skupiny se sidlem ve stejném staté.
Pripominka: Navrhujeme vyjasnit, jakym zptusobem postupovat, pokud v daném staté
skupina vyuziva danové konsolidace (v nékterych zemich funguje napf. tzv.
zjednodusSena danova konsolidace na bazi sdileni danovych ztrat apod).

Tato pripominka je zasadni.

21) K § 61
Navrhujeme doplnit explicitni textaci do duvodové zpravy, ze darn z neoCekavanych
ziskll je zahrnutou dani dle tohoto zakona. Zaroven zadame o vyjadfeni dopadu
odvodu z nadmérného prijmu do kalkulace vnitrostatni dorovnavaci dané.

Tato pripominka je zasadni.

22) K § 64
§ 64 definuje upravu danového nakladu, nedojde-li k jeho zaplaceni ¢i oductovani
(stornovani) do péti let. § 64 odst. 5 upravuje vyjimky z tohoto pravidla.
Pripominka: Navrhujeme vysvétlit v duvodové zpravé, v jakych situacich bude
moznost vyjimku uplatnit, a to pfedevSim ve vztahu k § 64 odst. 5 pism. e), které



vymezuje uctovani realné hodnoty nerealizovanych &istych ziskl (napf. zda Ize tuto
vyjimku pouzit i pro pfipady, kdy se nemovitosti podle standardu pouzitého pro
konsolidaci pfecenuji na realnou hodnotu).

Tato pripominka je zasadni.

23) K § 84 — 87

Pfedpokladame, Ze uvedena ustanoveni budou do navrhu zakona doplnéna (jak je
avizovano) a v pfipadé, ze tomu tak do okamziku hlasovani o zakonu nebude, Ze
budou z navrhu vypusténa a nasledujici ¢asti budou precislovany.

Tato pripominka je zasadni.

24) K §105

Entity, které se s ucinnosti zakona stanou poplatniky k dorovnavaci dani, museji dle
§105 podat pfihlasku k registraci k dorovnavaci dani nejpozdéji do 15 dnl ode dne,
kdy se stali poplatnikem této dané).

PFipominka: Navrhujeme doplnit do navrhu zakona ustanoveni, pfipadné ucinit takové
opatieni, které by dalo moznost registrace / oznameni poplatnik( k dani jesté pred
ucinnosti tohoto zakona, aby nemuselo byt vSe €inéno na zacatku ledna 2024 v ramci
stanoveného obdobi 15 dni.

Tato pripominka je zasadni.

25) K § 106, § 108

Navrh vylu€uje moznost zadat o prodlouzeni Ihtty pro podani informacniho prehledu
k tuzemské dorovnavaci dani a darfiového pfiznani k tuzemské dorovnavaci dani. Tato
Ihata €ini 10 mésicl od uplynuti zdanovaciho obdobi. Tato Ihita se bude vztahovat i
na poplatniky, ktefi maji na zakladé pravidel darfiového fadu moznost zadat o
prodlouzeni |hty pro podani dafiového pfiznani k dani z pfijm0 pravnickych osob tak,
ze efektivné Cini lhata az na 9, resp. 10 mésicl od konce zdarnovaciho obdobi. Pro
tyto subjekty Ihata pro podani informacniho prehledu a dafiového pfiznani k tuzemské
dorovnavaci dani neposkytuje dostateCny prostor pro zpracovani téchto tvrzeni.

Pfipominka: Navrhujeme umoznit prodlouzeni |hity pro podani informacniho
prehledu k tuzemské dorovnavaci dani a danového pfiznani k tuzemské dorovnavaci
dani na zakladé zadosti alespon pro subjekty, kterym bude povoleno prodlouzeni Ihaty
pro podani dafiového pfiznani k dani z pfijma pravnickych osob za dané obdobi.

Tato pripominka je zasadni.



26) K § 110

Navrh je postaven na konceptu samovymeéfeni dané. Tento procesni konstrukt
v danovém fadu nijak upraven neni a ostatni danové povinnosti nejsou na tomto
principu stanovovany.

Pripominka: NepovaZujeme za koncepc¢ni mit pro oblast dorovnavacich dani jiny
koncept stanoveni dané nez ve zbytku danového prava. Doporucovali bychom proto
tuto problematiku zachovat jednotné a nezavadét samovyméreni pouze pro jedinou
dan. Domnivame se, Ze vybrané otazky (napf. samovyméreni dané ve vySi nula, neni-
li podano danové pfiznani), Ize feSit i za pouziti stavajicich institutld (napf. inspiraci
z oblasti DPH, kde rovnéz nékteré subjekty nemaji povinnosti podavat tzv. nulové
pfiznani).

Tato pripominka je zasadni.

27) K §113

Ustanoveni §113 odst. 1 navrhu zakona o dorovnavacich dani stanovuje:
,Dorovnavaci dan nelze stanovit po uplynuti Ihtity pro stanoveni dané, ktera poc¢ne
béZet dnem splatnosti této dané a skonci uplynutim 4 zdanovacich obdobi
bezprostfedné nasledujicich po zdanovacim obdobi, ve které se tato dan stala
splatnou.”

Pripominka: Z obecného znéni ,dorovnavaci dan® dle §2 odst. 1 navrhu zakona
rozumime, Ze tato Ihata je vztazena jak na pfifazovanou dorovnavaci dan, tak
vnitrostatni dorovnavaci dan. Davodova zprava v ramci tohoto paragrafu vSak
pojednava vyslovené o této Ihuté ve vztahu k vnitrostatni dorovnavaci dani.
Navrhujeme upfesnéni v ramci divodové zpravy, z kterého by byl tento fakt ziejmy.
Pokud by lhita pro stanoveni dané pro pfiznanou dorovnavaci dan byla odliSna od
Ihaty pro vnitrostatni dorovnavaci dan, zadame rovnéz o upfesnéni.

Tato pripominka je zasadni.

28) K § 120

Pro prepocet cizi mény na Eeskou ménu se pro ucely dorovnavaci dané pouzije zpusob
uréeni kurzu podle zakona upravujiciho dané z pfijma a pro pfepocet Ceské nebo cizi
mény na euro se pro ucely dorovnavaci dané pouzije obdobné zpusob uréeni kurzu
podle zakona upravujiciho dané z pfijmi. Pfi tom se pouziji kurzy vyhlasené
Evropskou centralni bankou.

Pfipominka: Dle § 38 ZDP se pouziji kurzy devizového trhu vyhlasené Ceskou
narodni bankou uplatiiované v ucetnictvi, nikoliv kurzy vyhlasené Evropskou centralni
bankou. Doporu€ujeme upfesnit textaci / blize specifikovat, jaky kurz se pouZije pfi
propo¢tu dorovnavaci dané (napf. jak je v detailu popsano v dokumentu ,Tax
Challenges Arising from the Digitalisation of the Economy — Administrative Guidance
on the Global Anti-Base Erosion Model Rules (Pillar Two)“ — sekce 1.1.2).



Stanoveny zpusob pfepoctu prahovych hodnot je ve vztahu k limitu obratu pro
kvalifikaci skupiny jako velké nadnarodni skupiny neni v souladu s doporucenimi
OECD. Pravidla OECD (viz Administrative Guidance ¢l. 1.1.3 bod 10?) vyZaduiji, aby
prepoCet prahové hodnoty v EUR na lokalni ménu probihal dle priamérnych
prosincovych kurz( Evropské centralni banky za pfedchozi rok (tj. pro rok 2024 by se
limit 750 mil. EUR mél pfepocitavat primérnym kurzem Evropské centralni banky za
prosinec 2023). Souc€asny § 120 navrhu zakona tomuto pravidlu neodpovida. Pravidla
OECD vyslovné zminuji situace, kdy je limit vimplementacni legislativé vyjadien
v lokalni méné, nicméné domnivame se, ze pro zachovani konzistentnosti by bylo
vhodné zachovat stejny pfistup napfi€¢ moznymi situacemi. DoporuCujeme zménit
konstrukci § 120 tak, aby odpovidala pozadavkiim OECD.

Tato pripominka je zasadni.

29) K § 135 a nasl. — do€asna pravidla bezpe¢ného pristavu

Docasna pravidla bezpecného pfistavu jsou postavena na zpravé podle zemi (country-
by-country reportingu), fakticky je tedy nebudou moct pouzit velké vnitrostatni skupiny.
Navrhujeme zvazit a zahrnout doCasna zjednoduseni i pro velké vnitrostatni skupiny
(napf. zjednoduseny ETR test na urovni konsolidovanych vykazl €i jinou obdobnou
metodou).

Tato pripominka je zasadni.

Pripominky zpracovala: Tereza Petrasova, vedouci sekce mezinarodniho zdanéni a
clo

Pripominky zaslali: Vaclav Banka, ¢len sekce pro otazky profese danového poradce;
Jana Fuksova, ¢len sekce mezinarodniho zdanéni a clo; Jan Hajek, Clen sekce
mezinarodniho zdanéni a clo; Simona Chlebcova, danova poradkyné; lveta Kostalova,
danova poradkyné; Vit Martinovsky, vedouci diskusni skupiny korporatnich danovych
poradcd; Michal Malina, dafiovy poradce; Jiti Nesrovnal, élen Prezidia KDP CR a
vedouci sekce DPPO; Tereza PetrasSova, vedouci sekce mezinarodniho zdanéni a clo
Ludék Vacik, ¢len sekce mezinarodniho zdanéni a clo; Marie Velflova, ¢len sekce
DPPO
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