Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dariovych poradcti CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:

§1 odst. 2 pism. b) zakona o SpD
§42 a nasledujici zakona o SpD
8§45 zakona o SpD

§67 zakona o SpD

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu ¢i podnétu:?!

Chybné vyuzivani pojmu vybranych vyrobkl pro ucely zajisténi vybranych vyrobkl podléhajicich
spotfebni dani dle §42 a nasledujicich zdkona o SpD

Podrobny popis navrhu €i podnétu:

Ustanoveni §1 odst. 2 zahrnuje mezi vybrané vyrobky obecné&, mimo jiné, mineralni oleje a lih. Z&kon
o SpD déle nevymezuje, co se rozumi lihem a mineralnimi oleji pro uéely SpD. Zakon ,pouze*
vymezuje mineralni oleje a lih, které jsou pfedmétem dané. Ne kazdy mineralni olej nebo lih jsou
pfedmétem spotiebni dané.

Ustanoveni §42 a nasledujicich vymezuje podminky, za kterych Ize zajistit vybrané vyrobky, {j.
vesSkeré mineralni oleje a lih, a to i v pfipadé, Zze nejsou pfedmétem dané.

Predpokladame, Ze to rozhodné nebyl zamér zakonodarce.

Navrhované feseni:

.....



Budto v § 42 a nasledujicich upresnit, Zze se jedna o ,vybrané vyrobky podléhajici spotfebni dani®
nebo upravit ustanoveni §45 a 67 podobnym zplsobem, jako je to u piva v §81.

Poznamky a ostatni informace:




Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dafiovych poradci CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:

§ 1 odst. 2 pism. b) zékona o spotfebnich danich

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Napf. NejvysSi spravni soud (zdroj www.nssoud.cz) ze dne 19. 10.2010, &.j. 8 Afs 1/2010-72

Zjednoduseny popis navrhu ¢i podnétu:?

Zména nazvu vybraného vyroku, ktery obsahuije lih (etanol) tak, aby jeho nazev odpovidal nejen smérnici, ale i
pravni praxi a pouzivanému vykladu celnich organd.

Podrobny popis navrhu ¢i podnétu:

Vzhledem k tomu, ze je v z&koné o spotfebnich danich uvedeny pojem pro vymezeni pfedmétu spotfebni dané
z lihu tak, Ze neodpovida nejen ¢lanku 20 smérnice Rady 92/83/EHS, ale zejména pak praktickému vykladu
nejen celnimi organy, ale i soudy, navrhujeme zménu vymezeni lihového vybraného vyrobku.

Navrhované reseni:

V' § 1 odst. 2 pism. b) se slovo ,lih* nahrazuje slovy ,vyrobek, v némz mnoZstvi lihu (etanolu)*”) pfekroCi
stanovenou hranici (dale jen ,lih“)".

Poznamky a ostatni informace:

vy



Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dariovych poradcti CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:

§3b zakona o SpD ve znéni Gu€inném k 13. dnoru 2023

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu éi podnétu:3

Nejednoznacéné vymezeni ,6asteénych ztrat vybranych vyrobki:

Podrobny popis navrhu ¢€i podnétu:

Aby se jednalo o ¢astecnou ztratu vybranych vyrobkl ve smyslu tohoto ustanoveni, nesmi (mimo
jiné), vyse ztraty byt vySSi nez vySe technicky zdlvodnéné ¢astecné ztraty.

V tomto ustanoveni je explicitné uvedeno, jak se budou pocitat u mineralnich olejl a lihu (odstavce 2,
3 a4). V odstavci 5 je stanoven postup pfi doprave.

Odstavec 6 Ize vykladat i tak, Ze se tyka pouze mineralnich oleju, lihu a pfepravy mezi ¢lenskymi
staty (ztraty pri vyrobé jsou osetreny individualné), tj. napr. u skladovani piva nebo vina si technicky
zdlGvodnéné castecné ztraty miZe stanovit platce sam.

Z dlivodové zpravy rozumime, ze by nemélo dojit ke zméné oproti sou¢asnému stavu.

Navrhované feseni:

.....



Doplnit §3b odst. 1 pism. b) napf. nasledovné:
(1) Casteénou ztratou se pro udely spotfebnich dani rozumi ztrata vybraného vyrobku,

a) ke které dojde v dusledku povahy vybraného vyrobku pfi jeho vyrobé, skladovani, dopravé nebo pfi
jiném nakladani s timto vyrobkem,

b) jejiz vySe neni vySSi nez vySe technicky zdivodnéné castecné ztraty zjiSténé postupy
stanovenymi timto zakonem a

c) ktera neni nepredvidatelnou ztratou nebo znehodnocenim.

Poznamky a ostatni informace:




Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dafiovych poradci CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:

§ 3 odst. 1 pism. i) zakona o spotiebnich danich ve znéni platném od 13. 2.2023 — ,uzivatel*

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Rozhodnuti Vyboru pro spotiebni dané* (CED No. 458) ze dne 19. 11.2003 [TAXUD/2746/20039], které se tyka
véci zalobce: ,0svobozeni podle ¢l. 27 odst. 1 pism. e) smérnice 92/83/EHS je aplikovano od okamziku vyroby
nebo dovozu pfisad (aromat) a dale na vyrobky spadajicich pod kédy KN 1302 1930, 2106 9020 a 3302.“

Stanovisko GA Soudniho dvora EU Anthonyho Michaela Collinse, které pfednesl dne 14. 7. 2022 ve véci
C-332/21 Quadrant Amroq Beverages SRL proti Agentia Nationala de Administrare Fiscala — Directia Generala
de Administrare a Marilor Contribuabili [zadost o rozhodnuti o pfedbézné otazce podana Tribunalul Bucuresti
(soud prvniho stupné v Bukuresti, Rumunsko)]:

,Clének 27 odst. 1 pism. e) smérnice Rady 92/83/EHS ze dne 19. fjina 1992 o harmonizaci struktury spotfebnich
dani z alkoholu a alkoholickych napoju musi byt vykladan v tom smyslu, Ze osvobozeni od spotfebni dané se
vztahuje jak na lih, ktery je urCen k pouZiti, tak na lih, ktery jiz byl pouZit pro vyrobu pfisad uréenych k vyrobé
nealkoholickych napoju, jejichZ obsah alkoholu nepfesahuje 1,2 % objemovych*

Zjednoduseny popis navrhu ¢i podnétu:6

Omezeni vyznamu pojmu ,uZivatel”.

Podrobny popis navrhu ¢i podnétu:

Upfesnit definici ,uzivatele* (omezit mnozinu uZivatell) tak, aby odpovidala zavérim KOOV 554/20.11.19 a
praxi. Navrh zahrnuje jen osvobozené lihové vyrobky od spotfebni dané z lihu. Navrhujeme omezit mnozinu
uzivatell tak, Ze se za uzivatele pro Ucely zdkona o spotfebnich danich nepovazuje konecny spotfebitel a to
vCetné osob, které se na obchodni €innosti t&chto koneénych lihovych vyrobkd podileji. Pfitom nejde jen o
pfeprodej lihovych aromat, ale také napf. o pfeprodej osvobozeného lihu (etanolu), ktery je obsaZen v |éCivech,
ktery dosud zakon o spotfebnich danich neumozriuje.

Navrhované reseni:

V' § 3 odst. 1 pism. i) se za vétu pied stfednikem doplfuje text: ,; uZivatelem neni pravnické nebo fyzicka osoba,
ktera pfijima a uZiva, pfipadné prodava dalSi pravnické nebo fyzické osobé lih osvobozeny od dané podle § 71
pism. b); uZivatelem neni také pravnicka nebo fyzicka osoba, ktera pfijima a uziva, pfipadné prodava dalsi
pravnické nebo fyzické osobé lih osvobozeny od dané podle § 71 pism. c) pokud je tento lih osvobozeny od
dané v latkach urenych k aromatizaci balen v jednotkovém, spotfebitelském baleni do objemu jednoho litru®.

4 Ztizen na zakladé €lanku 43 smérnice Rady 2008/118/ES o obecné Upravé spotiebnich dani a o zrudeni
smérnice 92/12/EHS a je ndpomocen Evropské komisi, vykonnému organu Evropské unie
5 http://www.emcs.es/static_files/AEAT Intranet/Aduanas/Manuales/IIEE/Comite_Accisas/ced458en.pdf

vy



Poznamky a ostatni informace:

Viybér kdd( nomenklatury aromatickych pfipravkd (napf.):

2103 90 30 -- Aromatické hotké pfipravky s obsahem alkoholu 44,2 aZ 49,2 % obj. a obsahuijici 1,5 % az 6 %
hmotnostnich hofce, kofeni a rliznych pfisad a 4 % az 10 % hmotnostnich cukru, v nadobach o obsahu
nepfesahujicim 0,5 litru.

2106 — Potravinové pripravky, jinde neuvedené ani nezahrnuté

3302 10 - Druhy pouzivané v potravinarském primyslu nebo k vyrobé napojl

Zneuziti lihovych aromat:

Aromata jsou bud to pfirodniho charakteru, nebo pfirodné identicka tzn. chemicky vyrobena. Aby se aromatické
latky Fadné uvolnili, je tfeba tepelné zpracovani, po kterém se dosahne ocekavany vysledek. Nosi¢em
aromatickych latek jsou alkoholy vé. etanolu a jinych vy3Sich alkohold. Pfi tepelném zpracovani se tyto nosice
odpari a zlstava pouze aromaticka latka.

Nejen u spravce dané, ale i v urcité komunité osob je rozSifeny nazor, ze tyto aromata se mohou pouZivat i pfi
vyrobé lihovin. Legislativa ma za to, Ze by mohl spravce dané ztratit vyznamny nastroj kontroly nad pohybem a
uzitim osvobozeného lihu pro stanoveny Ucel, a vzniklo by znacné riziko moznosti zneuZiti takového lihu pro jiny,
nez stanoveny Ucel. Hrozilo by tak zvySené riziko darovych Unikd a nelegalni pouZiti osvobozeného lihu s
moznymi nedarfovymi konsekvencemi (fatalni zdravotni nasledky).

Teoreticky je toto mozné, avsSak postrada toto uziti logiku, protoZe u alkoholu jako je napf. rum nebo griotka atd.
se oCekava nejen vung, ale i chut, kterou aromatické latky vyrab&énym lihovinam nemohu dodat. Navic aromatické
latky do peciva, aby dodaly vyrobkim potfebnou vini, musi projit tepelnou Upravou. Vonné a chutové latky,
pouZzivané pfi vyrobé lihovin, jsou jiné, a Zalobcem vyrabénymi aromaty neidenticka. Napf. pfi vyrobé karibského
rumu se pouzivaji specialni aromata, ktera se vyrabi chemickou cestou za pouziti katalyzatori a jsou
nenapodobitelna z divodu vyrobnich tajemstvi producentd. Takze pfedstava, Ze si nékdo doma z etanolu, at uz
pfirodniho nebo syntetického, vyrobi rum z Zalobcem dodanych aromat je naprosto mylnd. Samoziejmé nic
nebrani tomu, aby si nékdo 40% etanol navonél cukrafskym aromatem.

Neexistuje pfipad, Ci skuteCnost, ze by se nékdo setkal s tim, Ze by si nékdo nakupoval lihovéa aromata za
Ucelem jejich pfimichani do vyrobku, které nespliuji podminky zakona, potazmo smérnice, tedy napf. do
alkoholickych napoj.




Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dariovych poradcti CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:

§3 odst. 1 pismeno |) zakona o SpD

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednodus$eny popis navrhu ¢éi podnétu:’

Chybéjici odkazy na ustanoveni vymezujici vznik povinnosti dan pfiznat a zaplatit u jednotlivych
druhll vybranych vyrobkl v ¢asti tfeti zakona

Podrobny popis navrhu ¢€i podnétu:

V §3 odst. 1 pismeno |) zakona je pojem “darnova povinnost* vymezena pouze odkazem na pripady
vzniku povinnosti pfiznat a zaplatit dan v §9 zakona. Dal$i ustanoveni vymezujici vznik povinnosti
dan pfiznat a zaplatit u jednotlivych druht vybranych vyrobku jsou vymezeny v €asti tfeti zakona.

Navrhované reseni:

Doplnit chybéjici odkazy na ustanoveni vymezujici vznik povinnosti daf pfiznat a zaplatit u
jednotlivych druhli vybranych vyrobkl v ¢asti treti zakona.

.....



Poznamky a ostatni informace:




Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dafiovych poradci CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:

Clanek 6 odst. 5 smérmice Rady (EU) 2020/262, kterou se stanovi obecna tprava spotfebnich dani
§ 3 odst. 1 pism. q) zakona o spotfebnich danich

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu ¢i podnétu:®

Stavajici znéni zakona o spotfebnich danich v ustanoveni § 3 odst. 1 pism. q) neodpovida smyslu smérnice.
Cesky pedpis definuje nepredvidatelnou ztratou nebo znehodnocenim takové znehodnoceni, Gplné znigeni
nebo nenahraditelna ztrata vybranych vyrobk(, kdy v disledku prokazatelné nepfedvidatelné a neodvratitelné
udalosti nemohou byt tyto vybrané vyrobky pfedmétem dané podle tohoto zékona.

Podrobny popis navrhu ¢i podnétu:

Podle smérnice Rady (EU) 2020/262:

JelikoZ spotiebni dar je dani ze spotfeby zboZi, neméla by byt vybirana ze zbozi podléhajiciho spotfebni dani,
které bylo za urcitych okolnosti GipIné zni¢eno nebo nenahraditelné ztraceno.

Uplné zni¢eni nebo Uplna & ¢astedna nenahraditelna ztrata zbozi podiéhajiciho spotfebni dani v rezimu s
podminénym osvobozenim od dané, ke které doSlo v dusledku nepfedvidatelnych okolnosti €i vy33i moci nebo
na zakladé povoleni pfisluSnych organu ¢lenského statu zbozi znicit, se nepovazuje za propusténi ke spotfebé.

Stavajici znéni zakona o spotfebnich danich v ustanoveni § 3 odst. 1 pism. q) neodpovida smyslu smérnice.
Cesky predpis definuje nepredvidatelnou ztratou nebo znehodnocenim takové znehodnoceni, tipIné znigeni
nebo nenahraditelna ztrata vybranych vyrobk, kdy v disledku prokazatelné nepredvidatelné a neodvratitelné
udalosti nemohou byt tyto vybrané vyrobky pfedmétem dané podle tohoto zékona.

Cesky predpis nepfipousti variantu nepredvidatelné okolnosti & neodvratitelné udalosti jako vy$$i moci. Spojka
,a" pouzita v tomto Ceském ustanoveni deklaruje dlraz na sou¢asné splnéni obou podminek, tedy soucasné
musi dojit prokazatelné k nepfedvidatelné a neodvratitelné udalosti.

Legislativni zkratka pouZita pro tento vyznam je zavadéjici a matouci a neodpovida tomu, co je pod touto
legislativni zkratkou uvedeno.

Navrhované reSeni:

V' § 3 odst. 1 pismeno q) se pismeno ,a“ nahrazuje slovem ,nebo*.

vy



Poznamky a ostatni informace:

Jsme si védomi toho, Ze MF iz tuto otazku v minulosti posuzovalo a svij nazor vyjadfilo v divodové zpravé
k tomuto ustanoveni. Nicméné jsme nazoru, Ze by tato problematika méla byt je$té jednou posouzena.

Cesky predpis definuje nepredvidatelnou ztratou nebo znehodnocenim takové znehodnoceni, Gplné znigeni
nebo nenahraditelna ztrata vybranych vyrobk(, kdy v disledku prokazatelné nepredvidateiné a neodvratitelné
udalosti nemohou byt tyto vybrané vyrobky pfedmétem dané podle tohoto zékona.

Smérnice pouziva pojmy ,nepredvidatelné okolnosti“ a ,vy$S§i moc*.

Pojmy ,nepfedvidatelné” a ,neodvratitelné” udalosti zcela nepochybné nepredstavuji jedno a totéz. Pokud by
tomu tak bylo, dochazelo by k neur€itosti a k vykladovym problémim. Stejné tak, ani pojmy ,nepfedvidatelna
okolnost* a ,vy8Si moc* nejsou vyznamove stejné.

Podle rozsudku Evropského soudniho dvora ze dne 18. 12.2007 ve véci C-314/06 Société Pipeline, poplatného
znéni jiz zruSené smérnice Rady 92/12/EHS ¢l. 14 odst. 1 se da vysvétlit pojem ,vyS$Si moc® jako ztrata, ktera je
zplsobena udalostmi, které jsou neobvyklé, nepredvidatelné a nezavislé na tom, kdo se dovolava vyssi moci, a
jejich nasledkim nebylo mozné zabranit ani pfi vynaloZeni fadné péce. Takto charakterizovana ,vy$§i moc*
obsahuije tedy objektivni slozku, ktera spogiva v neobvyklych udalostech nezavislych na vili hospodarského
subjektu, a subjektivni slozku, ktera spo€iva v povinnosti dotéeného subjektu zabezpegit se proti nasledkim
neobvyklé udalosti tim, ze u€ini vhodna opatfeni, aniz by vSak podstoupil nepfiméfené obéti (viz v tomto smyslu
vySe uvedeny rozsudek Bayer v. Komise, bod 32, a usneseni Soudniho dvora ze dne 18. ledna 2005, Zuazaga
Meabe v. OHIM, C-325/03 P, Sb. rozh. s. |-403, bod 25). Pojem ,vy$Si moc* je v zakoné o spotfebnich danich
zastoupena pojmem ,neodvratitelna“.

Vedle toho je v zakoné, ale i ve smérnici pouZit pojem ,nepfedvidatelna“ udalost.

Rozsudek C-314/06 byl poplatny dfivéjSimu znéni smérnice, ktera byla z divodu jeji nahrady zruSena a byla
prepracovana do nového znéni (smérnice Rady (EU) 2020/262. Soud v tomto rozsudku (ani stanovisko GA
k této véci) nezkoumal naplii druhého pouZitého pojmu, kterym je pojem ,nepfedvidatelnost®. Soud ani
nezkoumal zavislost a spInéni obou podminek v celém kontextu v dané véci.

Nepredvidatelna, ¢i pfedvidatelna udalost sleduje osud chovani hospodéarského subjektu, ktery musi konat a
zabranit znehodnoceni, Uplinému zni¢eni nebo nenahraditelné ztraté vybranych vyrobkl. Tyto tkony jsou

v silach onoho subjektu. Subjekt musi pfedchazet znehodnoceni, upinému zniCeni nebo nenahraditelné ztraté
vybranych vyrobku s patficnou veSkerou vynalozenou péci fadného hospodarfe. V tomto pfipadé musi
hospodarsky subjekt predvidat pfipadné a mozné udalosti, které by vedly k znehodnoceni, Gplnému zniéeni
nebo nenahraditelné ztraté vybranych vyrobkd. Tyto udalosti jsou vice, ¢i méné zavislé na chovani
hospodarského subjektu.




Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dariovych poradct CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:

§ 3 odst. 1 pism. r) zakona o spotfebnich danich

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Napr. Nejvy$Si spravni soud (zdroj www.nssoud.cz) ze dne 19. 10.2010, &.j. 8 Afs 1/2010-72, ¢i 8 Afs 2/2010-69

Zjednoduseny popis navrhu ¢i podnétu:®

Zména vymezeni pojmu ,vyroba“ tak, aby jeho vyznam odpovidal nejen smérnici, ale i pravni praxi a
pouzivanému vykladu celnich organ(.

Podrobny popis navrhu ¢i podnétu:

Vzhledem k tomu, Ze je v zakoné o spotiebnich danich vymezeny pojem ,vyroba“ zbyte¢né nepfehledné a vnasi
do vykladu tohoto pojmu chaos, navrhujeme zjednodusSeni vyznamu tohoto pojmu tak, aby odpovidal
souCasnému praktickému vykladu nejen celnimi organy, ale i soudy. Body 2. a 3. tohoto ustanoveni jsou
nadbyte¢né, nebot ke zméné pfedmétu spotiebni dané ¢i ke zméné kdédu nomenklatury u mineralnich olejl
nemuUze dojit jinak, nez vyrobou, kdy vybrany vyrobek (jiného pfedmétu dané, ¢i jiného kédu nomenklatury)
vznikne.

Navrhované reseni:

V' § 3 odst. 1 pismeno r) zni: ,vyrobou proces, pfi kterém vybrany vyrobek vznikne,*.

Poznamky a ostatni informace:

vy



Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora darovych poradct CR

Datum odeslani navrhu €i podnétu e-mailem:

Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh €i podnét primarné vychazi:

§ 3a odst. 1 pism. b) zadkona o spotifebnich danich
Vyhlaska €. 34/2007 Sb., o znackovani nékterych dalSich mineralnich oleju

Vyhlaska €. 61/2007 Sb., kterou se stanovi podrobnosti znackovani a barveni vybranych mineralnich
olejii a znackovani nékterych dalSich mineralnich olejl

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu éi podnétu:1°

Sjednoceni ¢iselného oznaceni mineralnich olej tim, Ze vSechny vySe uvedené predpisy budou
odkazovat na Ciselné oznaceni vychazejici ze stejného znéni nafizeni Rady o celni a statistické
nomenklatufe a o spole€ném celnim sazebniku €. 2658/87, tzn. budou odkazovat na kody
nomenklatury platné ke stejnému dni.

Podrobny popis navrhu ¢€i podnétu:

Zakon o spotfebnich danich v pfipadé mineralnich oleju odkazuje na kédy nomenklatury celniho
sazebniku platné k 1. lednu 2018 (viz § 3a odst. 1 pism. b) zakona o spotfebnich danich).

Priloha ¢. 2 vyhlasky ¢. 34/2007 Sb., o znackovani nékterych dalSich mineralnich olejl, odkazuje na
kédy nomenklatury celniho sazebniku v aktualnim znéni.

Prilohy €. 3, 4, 5 a 6 vyhlasky €. 61/2007 Sb., kterou se stanovi podrobnosti znackovani a barveni
vybranych mineralnich oleju a znackovani nékterych dalSich mineralnich oleju, odkazuji na kédy
nomenklatury celniho sazebniku platné k 1. lednu 2002.

vy

10 Tento text o délce dvou ¢&i tFi vét bude vyuZit pro blizsi identifikaci ndvrhu nebo podnétu pfi vyporadani.



Navrhované reseni:

Sjednotit Ciselné oznaceni mineralnich olejl tim, Ze vSechny vySe uvedené predpisy budou
odkazovat na €iselné oznaceni vychazejici ze stejného znéni nafizeni Rady o celni a statistické
nomenklature a o spoleéném celnim sazebniku ¢. 2658/87, tzn. budou odkazovat na kédy
nomenklatury platné ke stejnému dni tak, aby doslo k nediivodnym problémum pfi spravné aplikaci
danych predpist jak na strané danovych subjektd, tak na strané spravce dané.

Poznamky a ostatni informace:




Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dafiovych poradci CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:

§ 5 odst. 1 zakona o SpD
§ 5 odst. 6 zakona o SpD

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu ¢i podnétu:*

V praxi nastavaji situace, kdy spravce dané pozaduje prokazani zdanéni vybranych vyrobk( uvedenych do
volného darfiového obéhu (kromé vyrobkl osvobozenych od dané), i kdyz vyrobky byly zcela opravnéné nabyty
bez dané (napf. vyrobky dle § 45 odst. 3 zakona o SpD). Navrhujeme vylouceni takovych vyrobku z povinnosti
prokazovat jejich zdanéni.

Podrobny popis navrhu ¢i podnétu:

Navrhujeme v § 5 odst. 1 zakona o SpD vyloucit vybrané vyrobky (nikoliv osvobozené od dané) z povinnosti
prokazovat jejich zdanéni, pokud byly zcela opravnéné nabyty bez dané. Podobné potom je tfeba v § 5 odst. 6
zakona o SpD vylougit takové vyrobky z povinnosti jejich pfepravy s pfisluSnym dokladem a z moznosti jejich
zajiSténi dle § 42 odst. 1 zakona o SoD (stejné, jako je to vylouceno u dle § 42 odst. 2 u skladovanych vyrobku).

Navrhované reseni:

V § 5 zakona o SpD explicitné uvést, Ze povinnost vystavit doklad v souladu s § 5 odst. 1 vznika pouze tehdy,
kdyZ vybrané vyrobky jiz byly zdanény (tj. povinnost pfiznat a zaplatit dan byla spinéna).

Poznamky a ostatni informace:

vy



Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dafiovych poradci CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:

§ 9 odst. 3 pism. a)

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu ¢i podnétu;2

Vyjmuti vzniku povinnosti spotfebni dar pfiznat a zaplatit u jiz zdanénych vybranych vyrobku dopravovanych ve
volném darovem obéhu z danoveho Uzemi Ceske republiky do jiného clenskeho statu nebo zasilanych
z danového uzemi Ceské republiky do jiného ¢lenského statu.

Podrobny popis navrhu ¢i podnétu:

Ustanoveni § 9 odst. 3 pism. a) nerozliSuje dopravované vybrané vyrobky ve volném dariovém ob&hu mezi
Clenskymi staty nebo vybrané vyrobky zasilané do jiného ¢lenského statu co do pocatku zahajeni dopravy, Ci
zasilani. Pokud budou vybrané vyrobky dopravovany, ¢i zasilany z dafiového Gzemi Ceské republiky do jiného
¢lenského statu ve volném danovém obéhu, |ze pfedpokladat, Ze budou jiz zdanéné ¢eskou spotiebni dani nebo
budou opravnéné bez eské dané. Proto neni divod je podruhé zdariovat. Navrhujeme tedy tyto vybrané
vyrobky vyjmout z povinnosti spotfebni dari pfiznat a zaplatit.

Navrhované reSeni:

V' § 9 odst. 3 pism. a) se na konci textu ¢arka nahrazuje stfednikem a doplfiuje se text:
,{0 se nevztahuje na vybrané vyrobky zdanéné, nebo na vybrané vyrobky, které byly dopravovany nebo zasilany
opravnéné bez dané,*

Poznamky a ostatni informace:

NavrZeny postup by si vyZadal i odpovidajici upravu v §14 odst. 2 pism. d)

.....



Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dafiovych poradci CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:

§ 12 odst. 3 a 4 zakona o spotrebnich danich

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu ¢i podnétu:*

Zru$eni nadbyteénych povinnosti pfedkladat povoleni k pfijimani a uzivani vybranych vyrobku osvobozenych od
dané. Zejména, pokud platce nebo uZivatel disponuje kopii tohoto povoleni k pfijimani a uzivani vybranych
vyrobku osvobozenych od dané.

Podrobny popis navrhu ¢i podnétu:

Vizhledem k tomu, Ze platce nebo uzivatel, jako dodavatel vybranych vyrobk( osvobozenych od harmonizované
spotfebni dané disponuje kopii povoleni k pfijimani a uzivani vybranych vyrobku osvobozenych od dané
uzivatele, kterému mé byt vybrany vyrobek osvobozeny od harmonizované spotfebni dané dodavan, je
povinnost predlozeni onoho povoleni k pfijimani a uzivani vybranych vyrobki osvobozenych od dané zcela
zbyte¢né. Platnost predmétného povoleni k pfijimani a uzivani vybranych vyrobki osvobozenych od dané Ize
kontrolovat v aktulnim &ase prostfednictvim aplikaci na webovych strankach Celni spravy Ceské republiky.

Navrhované reSeni:

V' § 12 se odstavce 3 a 4 rusi. Dosavadni odstavec 5 se oznaduje jako odstavec 3.

Poznamky a ostatni informace:

.....



Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dafiovych poradci CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:

§ 14 odst. 2 pism. c) zakona o spotfebnich danich ve znéni platném od 13. 2.2023

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu ¢i podnétu:*

Toto dopInéni mé& zamezit nejasnostem vykladu pojmu ,zaplacena dari, resp. potvrdit dosavadni zavedenou
spravni praxi.

Podrobny popis navrhu ¢i podnétu:

Ne vzdy disponuje platce, ktery hodla uplatnit narok na vraceni spotfebni dané podle ustanoveni § 14 odst. 2
zakona o spotfebnich danich, dokladem o zaplacené spotfebni dani v Ceské republice (viz poZadavek uvedeny
v § 14 odst. 2 pism. c) zakona o spotfebnich danich.

Navrhované reseni:

V' § 14 odst. 2 pism. c) zni:

,C) pfedloZi doklad o tom, Ze daf za vybrané vyrobky, které byly dopraveny do jiného élenského statu, byla na
dariovém tzemi Ceské republiky zaplacena nebo pfiznana a zaplacena; za tyto doklady se povazuje také
danovy doklad, doklad o prodeji nebo doklad o dopravé vybraného vyrobku podle § 5 vztahujici se k danému
vybranému vyrobku,

Poznamky a ostatni informace:

.....



Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora darovych poradct CR

Datum odeslani navrhu €i podnétu e-mailem:

Stézejni ustanoveni nebo ¢élanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:

§ 18 zakona o spotfebnich danich
§ 55 odst. 9 zakona o spotfebnich danich
§ 56 odst. 10 zakona o spotfebnich danich

§ 56a odst. 8 zakona o spotfebnich danich

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

1 Afs 289/2019-41 ze dne 18. bifezna 2021

Zjednoduseny popis navrhu éi podnétu:'°

Uvést znéni pfislusnych ustanoveni zakona do souladu se zavérem Nejvy$Siho spravniho soudu.

Podrobny popis navrhu ¢i podnétu:

NejvySsi spravni soud uzavrel, ze narok na vraceni dané je mozno uplatnit jiz prvni den mésice
nasledujiciho po vzniku naroku, a nikoliv az 25. den mésice po vzniku naroku na vraceni dane, jak
vyplyva z pfedmétnych ustanoveni.

Navrhované feseni:

vy

15 Tento text o délce dvou ¢&i tFi vét bude vyuZit pro blizsi identifikaci ndvrhu nebo podnétu pfi vyporadani.



§ 18 odst. 1 — zrusit ¢ast véty za stfednikem. Do ustanoveni doplnit vétu ,Platce je opravnén uplatnén
narok na vraceni dané prostrednictvim dafnového pfiznani podaného samostatné za kazdou dan.
Narok na vraceni dané m{ize byt uplatnén od prvniho dne mésice nasledujiciho po kalendarnim
mésici, ve kterém narok na vraceni dané vznikl, nestanovi-li tento zakon jinak.*

§ 55 odst. 9 — slova ,do 25. dne“ nahradit slovy ,od 1. dne*
§ 56 odst. 10 - slova ,do 25. dne” nahradit slovy ,,od 1. dne®

§ 56a odst. 8 - slova ,do 25. dne” nahradit slovy ,od 1. dne*

Poznamky a ostatni informace:




Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dariovych poradcti CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:

§ 18 odst. 3 zakona o spotfebnich danich

§ 131g odst. 2 zakona o spotfebnich danich

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu ¢i podnétu:1t

Pavodni Ihdta Sesti mésicu je nesystémova. Danovy fad (§ 141) u ostatnich dani pfipousti
tfiletou Ihatu, resp. pokud bézi Ihdta pro stanoveni dané. Navrzena Ihtta zapada do celého
kontextu spravy dani.

Podrobny popis navrhu ¢i podnétu:

Jde o zménu plvodnich Sesti mésicli, kdy mGze (mohl) platce spotfebni dané podat
dodate¢né danové pfiznani, pokud puvodné pfiznal vice, nez mél. Jde tedy o navaznost na
klasickou lhatu pro stanoveni dané (§ 148 danového rfadu) ve vazbé na ustanoveni § 141
danového fadu. Jde o klasickou diskriminaci dafiovych subjektl, kdy spravce dané i platci
dané mohou dodate¢né stanovovat danovou povinnost vétSi béhem klasické Ihty pro
vymeéreni dané, tedy tfi roky, ale pokud se platce splete ve svij neprospéch, pak ma Ihitu jen
Sest mésict. Obdobné ustanoveni (omezeni Ih{ty) je jesté v dalSich ustanovenich zakona o
spotiebnich danich, zejména v § 55, § 56, § 56a a v §57. Tam je mozné kratsi Intty ponechat,
nebot jde o zvlastni rezim uplatnéni naroku na vraceni spotfebni dané.

Pfedkladateli je znam nazor i zamér zakonodarce, Ze charakter vybranych vyrobku a jejich
vysoké zatizeni spotfebni dani je nevede ke zméné terminu uplatnéni naroku na vraceni
dané, a Ze prokazovat zpétné toto mnozstvi az do obdobi tfi let se jevi jako nerealné. V téchto
pfipadech je to pravé platce spotfebni dané, ktery, pokud pozaduje sniZzeni dané nebo
uplatiiuje zvySeni uplatnéného naroku na vraceni dané, musi dostate¢né své tvrzeni prokazat
(viz § 93 odst. 3 dariového fadu). Tento navrh nepozaduje prodluzovat Ihity pro uplatnéni
naroku na vraceni spotfebni dang, ale navrhuje sjednotit Ihtity pro podani dafiovych tvrzeni
(pfiznani) tak, aby proces danové spravy byl systémovy a jednotny pro vSechny dané. Zde je
ale nutné opét pfipomenout, Ze dikazni bfemeno je na platci, ten musi prokazovat mnohdy i
po vice jak tfech letech své darové povinnosti a proto mu povolme tuto moznost podat
dodate¢né darové pfiznani na nizSi danovou povinnost, at’ prokaze svuj opravnény narok.

Obdobny navrh zmény Ihuty je navrzen i u energetickych dani, kde je navrhujeme také zruseni
této Sestimésicni Ihaty.

Pokud ma byt stanovena dan ve spravné vysi, nema dopad na statni rozpocet.

vy



Navrhované reSeni:

V § 18 odst. 3 se Cislo ,,6“ nahrazuje €islem ,36°.

V § 1319 odst. 2 se €islo ,,6“ nahrazuje €islem ,36°.

Poznamky a ostatni informace:

Alternativné zapracovat pouziti mimoradnych opravnych prostfedk( po uplynuti soucasné Sestimésicni Ihity.

Vyporadano dne (vypliiuje MF CR):




Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dariovych poradcti CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:

§21 odst. 6 zdkona o SpD

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu éi podnétu:!’

Nejednoznacny postup pro stanoveni vySe zajisténi spotfebni dané pro darnovy sklad

Podrobny popis navrhu ¢€i podnétu:

Vypocet zajisténi dané dle §21 odst. 6 je znacné komplikovany. Nejasnosti panuji predevsim ohledné
niZze uvedenych zvyraznénych ¢asti:

b) jedné dvanactiné vySe dafové povinnosti, ktera provozovateli dafového skladu vznikla podle § 8
pfi vyrobé vybranych vyrobku v béZném roce bezprostiedné predchazejicim zdafiovacimu obdobi, ve
kterém se zajisténi dané poskytuje; to se tyka jen téch vybranych vyrobku, které jsou v tomto
zdanovacim obdobi umistény v danovém skladu v rezimu podminéného osvobozeni od dané a
u nichz dan jiz neni zajiSténa podle pismene a),

c) jedné dvanactiné vysSe dané, ktera pfipada na vybrané vyrobky pfijaté provozovatelem danového
skladu v bézném roce bezprostfedné pfedchazejicim zdanovacimu obdobi, ve kterém se zajisténi
dané poskytuje; to se tyka jen téch vybranych vyrobku, které jsou v tomto zdanovacim obdobi
umistény v dafnovém skladu v rezimu podminéného osvobozeni od dané a u nichz dan jiz neni
zajisténa podle pismene a) nebo b) nebo jsou tyto vyrobky pfijaty v misté pfimého dodani-

vy
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Navrhované reseni:

Upravit pfislusna ustanoveni takovym zplsobem, aby byla srozumitelna pro Sirokou odbornou
verejnost.

Poznamky a ostatni informace:




Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dariovych poradcti CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:

§25 odst. 1 zakona o SpD

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu éi podnétu:'®

Nekonzistentni terminologie

Podrobny popis navrhu éi podnétu

Nevime, zda to byl zameér, ale v §25 odst. 1 pism. a) se hovofi o dodani ,provozovateli dafiového
skladu®, zatimco v pism. b) a c) (a stejné tak v §24 odst. 1) se hovofi o dodani do ,dafiového skladu®.

Navrhované reseni:

Sjednotit terminologii ve vySe uvedeném duchu.

vy
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Poznamky a ostatni informace:

Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dafiovych poradci CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:



§ 26 odst. 6 zakona o spotfebnich danich v platném znéni
§ 30 odst. 2 zakona o spotfebnich danich ve znéni platném od 13. 2.2023

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu ¢i podnétu:*

Doplnéni moZnosti aplikace sniZzené sazby spotfebni dané u piva i na dopravované pivo ve volném dariovém
obéhu mezi ¢lenskymi staty (od 13. 2.2023).

Podrobny popis navrhu ¢i podnétu:

V ustanoveni § 26 odst. 6 se pripousti moznost uplatnéni snizené sazby spotfebni dané na pivo, dopravované

v rezimu podminéného osvobozeni od spotfebni dané za podminky uplatnéni osvédéeni pro ucely uplatnéni této
snizené sazby spotfebni dané u piva (v Ceské republice). Ustanoveni § 30 zakona o spotebnich danich

v platném znéni od 13. 2.2023 tuto moznost nepfipousti (neobsahuje obdobnou Upravu, jako je v ustanoveni §
26 odst. 6 zakona o spotfebnich danich).

Navrhované resSeni:

V § 30 se na konci textu odstavce 2 doplriuje text:

,Pokud ma byt na dopravované vybrané vyrobky mezi ¢lenskymi staty uplatnéna snizena sazba dané, je
pfilohou navrhu zjednoduseného elektronického privodniho dokladu osvédéeni pro ucely uplatnéni snizené
sazby dané v jiném Elenském staté vydané vyrobci téchto vybranych vyrobku. Pokud vyrobci téchto vybranych
vyrobkd neni v okamziku pfedlozeni navrhu zjednoduseného elektronického privodniho dokladu takové
osvédéeni vydano, musi byt toto osvédceni pfilozeno k navrhu zjednoduSeného elektronického privodniho
dokladu pfed zahajenim dopravy.*

Poznamky a ostatni informace:

Nazev predkladatele navrhu éi podnétu:

Komora dariovych poradcti CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého néavrh ¢i podnét primarné vychazi:

.....



§ 13 zakona o SpD a nasledujici — Povoleni k pfijimani a uzivani vybranych vyrokt osvobozenych od dané
§ 19a zakona o SpD a nasledujici — Povoleni k provozovani dariového skladu

§ 22 zakona o SpD a nasledujici — Povoleni pro opakované pfijimani vybranych vyrobku

§ 23 zakona o SpD a nasledujici — Povoleni pro jednorazové pfijeti vybranych vyrobku

§ 36 zakona o SpD a nasledujici — Povoleni k prodeji za ceny bez dané

§ 43b odst. 1 zakona o SpD — Navrh na vydani povoleni

§52a zakona o SpD a nasledujici — Povoleni k pfijimani a uzivani mineralnich oleji osvobozenych od dané
§ 60 zakona o SpD a nasledujici — Povoleni k nakupu zkapalnénych ropnych plynd

§ 73 zakona o SpD — Povoleni k pfijimani a uzivani lihu osvobozeného od dané

§ 1349 zakona o SpD a nasledujici — Povoleni ke znackovani a barveni minerélnich oleji

§ 134r zakona o SpD a nasledujici — Povoleni ke znackovani nékterych dal$ich mineralnich oleju

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu ¢i podnétu:2

Konkrétni poZadavky k vydani povoleni vyplyvaji z tiskopisu k povoleni. Tyto poZadavky ale nejsou stanoveny
zakonem, ¢imz dochazi k nezakonnému postupu.

Podrobny popis navrhu ¢i podnétu:

Zakon o SpD stanovuje obecné podminky k vydani povoleni véetné specifickych podminek v zavislosti od typu
povoleni. Podklady a jiné dukazni prostfedky, které by mél zadatel doloZit jsou stanoveny tiskopisem
Ministerstva financi. Mnohé z t&chto pozadavki jdou nad ramec toho, co stanovuje zakon. Zadatel je tak nucen,
bez toho, aby spravci dané vznikla pochybnost, prokazovat s pfedstinem spinéni dalSich podminek stanovenych
pouze tiskopisem. Dafiovym subjektlim muze povinnost ukladat pouze zakon. Pokud tomu tak neni, jedna se o
nezakonnou praxi.

Navrhované resSeni:

V jednotlivych ustanovenich uvedenych vySe upravit zakladni pozadavky na vydani povoleni pro kazdou
jednotlivou oblast.

Poznamky a ostatni informace:

.....



Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dariovych poradcti CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:




Stézejni ustanoveni nebo ¢élanek pravni normy, ze kterého navrh €i podnét primarné vychazi:

§27a odst. 1 zakona O SpD

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu &i podnétu:

Doplnéni odkazu na §24 odst. 1 pism. a) do §27a odst. 1

Podrobny popis navrhu ¢i podnétu:

V §27a odst. 1 je ve vyctu pripadl, kdy pfijemce predklada oznameni o pfijeti vybranych vyrobkd,
odkaz pouze na §24 odst. 1 pism. b) (pfeprava zahajena z mista dovozu). Chybi zde odkaz na §24
odst. 1 pism. a), kdy je pfeprava zahajena z danového skladu.

Navrhované reseni:

Upravit odpovidajicim zplisobem §27a odst. 1.

Poznamky a ostatni informace:

vy

21 Tento text o délce dvou ¢&i tFi vét bude vyuZit pro blizsi identifikaci ndvrhu nebo podnétu pfi vyporadani.



Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dariovych poradcti CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:




Stézejni ustanoveni nebo ¢élanek pravni normy, ze kterého navrh €i podnét primarné vychazi:

§42 odst. 2 zakona o SpD

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu éi podnétu:?

Dokladani zdanéni skladovanych vybranych vyrobkd dopravenych do skladu z jiného ¢lenského statu

Podrobny popis navrhu ¢i podnétu:

Vybrané vyrobky, které jsou pfepravovany ve volném dafiovém obéhu z jiného €lenského statu, musi
byt doprovazeny zjednodusenymi prdvodnimi doklady. Jestlize jsou vybrané vyrobky po pfijeti
uskladnény, aniz by byly dale pfepravovany, nemusi pfijemce vystavit Zadny dariovy doklad ve
smyslu §5 zakona.

Dle §42 odst. 2 spravce dané zajisti vybrané vyrobky, jestlize jsou skladovany bez dokladu
uvedenéhov §5.........

Ve vySe uvedeném pfFipadé nevznikla povinnost takovy doklad vystavit.

Navrhované reseni:

Doplnit odkaz i na doklad uvedeny v §30, resp. §30a a 30e.

Poznamky a ostatni informace:

22 Tento text o délce dvou ¢&i tFi vét bude vyuZit pro blizsi identifikaci ndvrhu nebo podnétu pfi vyporadani.



Nazev formulare (totozny s nazvem e-mailu):

Prokazovani bezdluznosti

Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dariovych poradcti CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:




Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:

§43f zakona €. 353/2003 Sh., o spotfebnich danich a § 6 a §7 a § 57 zakona €. 280/2009 Sb., darovy fad

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu ¢i podnétu:2

Navrhujeme zavedeni automatické vymény informaci mezi celnimi Ufady a zdravotnimi pojistovnami a Spravou
socialniho zabezpe€eni na bazi poskytovani informaci spravci dané podle ustanoveni § 57 dariového radu.

Podrobny popis navrhu ¢i podnétu:

Pro ucely povolovaciho Fizeni se mj. od dafiovych subjektll vyZzaduje prokézani bezdluznosti. Dle §43c, odst. 2
zakona o spotfebnich danich je povinnosti prokazat bezdluznost jak pro Zadatele o povoleni, tak pro vSechny
¢leny statutarniho organu, a to u v8ech zdravotnich pojistoven i u Spravy sociélniho zabezpeéeni. Drzitele
povoleni jsou navic znovu a znovu vyzyvani k prokazani této skuteénosti v pribéhu platnosti jednotlivych
povoleni. To je velmi zatéZujici jak pro drZitele povoleni, tak pro pojiStovny. Navrhujeme zavedeni automatické
vymény informaci mezi celnimi Ufady a pojistovnami a Spravou. Alternativné navrhujeme tento pozadavek
zrusit.

Navrhované reSeni:

V § 43f odstavec 2 zni:

,Bezdluznost podle odstavce 1 pism. c) a d) se prokazuje potvrzenimi zdravotni pojistovny a Ceské spravy
socialniho zabezpeéeni, jako financné spravni instituci. Spravce dané si vyZada podle ustanoveni § 57
danového Fadu potfebné informace o navrhovateli véetné osob, které se podileji na vedeni navrhovatele, zda
neni u téchto instituci evidovan nedoplatek na pojisténi u téchto osob s vyjimkou nedoplatku, u kterého je
povoleno poseckani jeho Uhrady nebo rozlozeni jeho Uhrady na splatky.*

Poznamky a ostatni informace:

Vyporadano dne (vypliiuje MF CR):

Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora danovych poradct CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

ZTento text o délce dvou & tif vét bude vyuzit pro blizsiidentifikaci ndvrhu nebo podnétu pfi vyporadani.




Stézejni ustanoveni nebo ¢élanek pravni normy, ze kterého navrh €i podnét primarné vychazi:

§ 45 odst. 5 zakona o spotrebnich danich

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu ¢éi podnétu:*

Vylouceni elektfiny, ktera je uréena k pouziti, nabizena k prodeji nebo pouzivana pro pohon motord,
z pUsobnosti zakona o spotfebnich danich.

Podrobny popis navrhu ¢€i podnétu:

Z ustanoveni § 45 odst. 5 zakona o spotifebnich danich vyplyva, ze pfedmétem dané jsou také
vSechny vyrobky, které nejsou uvedeny v odst. 1 az 3 daného ustanoveni, uréené k pouziti, nabizené
k prodeji, nebo pouzivané pro pohon motord. Z dopadu tohoto ustanoveni jsou vylouceny pouze ty
vyrobky, které jsou predmétem dané ze zemniho plynu a nékterych dalSich plynd a predmétem dané
z pevnych paliv.

Z textu ustanoveni § 45 odst. 5 zakona o spotfebnich danich tak Ize dovodit, Zze predmétem spotfebni
daneé je i elektfina, ktera je urcena k pouziti, nabizena k prodeji nebo pouzivana pro pohon motoru a
jako takova je predmétem dané z elektfiny.

Navrhované reseni:

Doplnit posledni vétu ustanoveni § 45 odst. 5 zakona o spotfebnich danich tak, aby znéla
nasledovné.

»10t0 se nevztahuje na vyrobky, které jsou pfedmétem dané ze zemniho plynu a nékterych dalSich
plynt, predmétem dané z pevnych paliv a predmétem dané z elektfiny.*

Poznamky a ostatni informace:

vy

24 Tento text o délce dvou ¢&i tFi vét bude vyuZit pro blizsi identifikaci ndvrhu nebo podnétu pfi vyporadani.



Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora danovych poradct CR

Datum odeslani navrhu ¢€i podnétu e-mailem:




Stézejni ustanoveni nebo ¢élanek pravni normy, ze kterého navrh €i podnét primarné vychazi:

§45(3)(i) a §45(7) zakona o SpD

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Rozsudek NSS &.j. 4 Afs 348/2021-28 — pieprava vybraného vyrobku — aditiv pro mazaci oleje bez
prislusnych dokladl; vztah §45(3)(i) a §45(7) zakona o SpD

Zjednoduseny popis navrhu éi podnétu:®

Zarazeni aditiv pro mazaci oleje zafazené do kédu kombinované nomenklatur 3811210090 do
pfisluSného ustanoveni zakona

Podrobny popis navrhu €i podnétu:

Vyrobky, jez byly v pfepravnich dokladech oznaceny kddem kombinované nomenklatury 3811 21 00
90, tj. jako aditiva pro mazaci oleje obsahujici mineralni oleje nebo oleje ze zivicnych nerostl jako
smés friacetinu a aromatickych uhlovodikli, kdy obsah friacetinu je vétSi nez 70 % hm, byly
dopravovany bez dokladu podle § 42 odst. 1 pism. a) zakona o spotfebnich danich a byly zajistény a
zabrany.

Celni ufad pro Moravskoslezsky kraj dospél k zavéru, zZe pfepravované zbozi neni mineralnim olejem,
nybrz Ze jde o pfisadu mineralniho oleje, ktera je pfedmétem dané podle § 45 odst. 7 zakona o
spotfebnich danich. Podle Generalniho Feditelstvi cel vSak samotna skute€nost, Ze se jedna o produkt
zaraditelny pod polozku 3811 kombinované nomenklatury, znamena, ze zbozi je pfedmétem dané
podle § 45 odst. 3 pism. i) zakona o spotfebnich danich, i kdyz se fakticky o mineralni olej nejedna.

Krajsky soud se pfi posuzovani této otazky ztotoznil s celnim ufadem, nicméné dospél k zavéru, Ze
pochybeni Zalovaného spoc€ivajici v nespravném formalnim oznaceni zakonného ustanoveni, na jehoz
zakladé je zboZi pfedmétem spotfebni dané, nepfedstavuje tak zavaznou vadu, jez by zakladala
nezakonnost Zalobou napadeného rozhodnuti. S timto zavérem se NSS ztotoznil.

Nicméné Zalobkyné poukazovala na to, Ze pfisady mineralnich oleju jsou podle § 45 odst. 7 zakona o
spotfebnich danich predmétem dané jen v pfipadé, ze jsou uréené k pouziti, nabizeny k prodeji nebo
pouzivany pro pohon motoru, a Ze prepravované zbozi nebylo pro tyto ucely uréeno.

Jestlize by se tedy skute€né jednalo o vybrané vyrobky zaraditelné do § 45 odst. 7, nemusely byt
pfepravovany s poZzadovanymi doklady.

Navrhované reseni:

vy
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Upravit pfislu§na ustanoveni zakona takovym zpuisobem, aby bylo zfejmé, pod které ustanoveni
zakona aditiva zafazené do kédu kombinované nomenklatur 3811210090 spadaiji.

Poznamky a ostatni informace:

Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dariovych poradcti CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:




Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh €i podnét primarné vychazi:

§50 odst. 2 zakona o SpD

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu ¢&i podnétu:2¢

Odkaz na neexistujici ustanoveni zdkona

Podrobny popis navrhu ¢i podnétu:

V §50 odst. 2 posledni véta jsou uvedeny pravnické nebo fyzické osoby uvedené v §53 odst. 4 a
odst. 5 pism. a).

Ustanoveni §53 odst. 5 neobsahuje pism. a).

Navrhované reseni:

Odpovidajicim zplsobem upravit.

Poznamky a ostatni informace:

vy
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Nazev formuléfe (totozny s ndzvem e-mailu):

Splatnost dané jednou ¢astkou

Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dariovych poradct CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:



Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:

§ 57a, § 76 a § 98a zakona o spotifebnich danich

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu ¢i podnétu:?

Neni nutné trvat na tom, aby byla dan splatna jednou &astkou.

Podrobny popis navrhu ¢i podnétu:

Zakon o spotifebnich danich v ustanoveni § 57a, § 76 a v ustanoveni § 98a nafizuje osobg,
uhradit dan jednou ¢astkou. V obecném ustanoveni § 18 zakona o spotfebnich danich ale
tato povinnost splatnosti dané jednou ¢astkou neni. Proto navrhujeme tuto nejednotnost
odstranit.

Navrhované resSeni:

V § 57a, v § 76 a v § 98a se rusi slova ,jednou ¢astkou za mésic, a to*

Poznamky a ostatni informace:

Je mnoho subjektl, které plati dané z nékolika uc¢ta, podle okolnosti, napf. podle stavu
disponibilnich prostfedk, ¢i podle limitl operaci na tomto uctu.

Vyporadano dne (vyplriuje MF CR):

Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dariovych poradcti CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

2’Tento text o délce dvou ¢&i ti vét bude vyuzit pro blizsiidentifikaci ndvrhu nebo podnétu pfi vypotadani.



Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:

§ 58b odst. 1 zakona o spotfebnich danich ve znéni u¢inném od 13. unora 2023

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednodus$eny popis navrhu éi podnétu:28

Zpresnéni textu § 58b odst. 1 zakona o spotfebnich danich ve vztahu k mineralnim olejum, které jsou
ve volném dariovém ob&hu dopravovany z dafiového tzemi CR do jiného &lenského statu

Podrobny popis navrhu €i podnétu:

Ustanoveni odst. 1 § 58b zakona o spotfebnich danich ve znéni t¢inném od 13. unora 2023 se
vztahuje pouze na ,dopravu mineralnich oleju uvedenych do volného dariového obéhu na dariovém
uzemi Ceské republiky do jiného &lenského statu“. Domnivame se, Ze omezeni daného ustanoveni
pouze na mineralni oleje, které jsou v ustanoveni dale specifikovany a které byly do volného
dariového ob&hu uvedeny na dafiovém tzemi Ceské republiky, neodpovida zaméru upravy. Z
uvedeného znéni plyne, Ze se nepouzije na ty mineralni oleje (v ustanoveni dale specifikované co do
druhu), které byly v pfedchozim kroku dopraveny do Ceské republiky z jiného &lenského statu

v reZzimu volného darového obé&hu (tzn. k jejich uvedeni do volného dariového obéhu doslo mimo
darové tzemi Ceské republiky). Vzhledem k tomu, Ze ustanoveni § 58b zakona o spotfebnich danich
Ize uplatnit pouze na ty mineralni oleje, které nemohou byt umistény v reZimu podminéného
osvobozeni od dané (tzn. nejsou uvedeny v § 59 odst. 1 zakona o spotiebnich danich), je takové
omezeni, zcela nelogické. S ohledem na vysSe uvedené navrhujeme ustanoveni upravit tak, aby se
vztahovalo na vSechny tam specifikované mineralni oleje, které jsou v rezimu volného danového
ob&hu dopravovany z dafiového uzemi Ceské republiky do jiného &lenského statu, tzn. bez ohledu na
to, kde byly do volného dariového obéhu uvolnény.

Navrhované reseni:

vy
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V § 58b odst. 1 se slova ,na dafiovém uzemi“ nahrazuji slovy ,z dafiového uzemi®.

Poznamky a ostatni informace:

Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dariovych poradcti CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:




Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh €i podnét primarné vychazi:

§ 58b odst. 6 zakona o spotfebnich danich (znéni u¢inné od 13. Unora 2023, které odpovida
aktualnimu znéni § 58b)

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu éi podnétu:?°

Zpresnéni textu § 58b odst. 6 zakona o spotfebnich danich ve vztahu k mineralnim olejim KN 2710
19 29, které jsou ve volném dariovém ob&hu dopravovany z dariového tzemi CR do jiného &lenského
statu

Podrobny popis navrhu €i podnétu:

Ustanoveni odst. 6 § 58b zakona o spotfebnich danich ve znéni u€inném od 13. Unora 2023 se
vztahuje pouze na dopravu mineralnich oleji uvedenych pod KN 2710 19 29, které byly uvedeny do
volného darového ob&hu na dafiovém Gzemi Ceské republiky a jsou nasledné dopravovany do
jiného ¢lenského statu. Domnivame se, ze omezeni daného ustanoveni pouze na mineralni oleje KN
2710 19 29, které byly do volného dariového ob&hu uvedeny na dafiovém tuzemi Ceské republiky,
neodpovida zaméru upravy. Z textu daného ustanoveni plyne, Ze se Uprava nepouZzije na ty mineralni
oleje KN 2710 19 29, které byly do Ceské republiky v pfedchozim kroku dopraveny z jiného
Clenského statu v reZimu volného dafiového obéhu (tzn. k jejich uvedeni do volného darfiového ob&hu
do$lo mimo darové tzemi Ceské republiky). S ohledem na vySe uvedené navrhujeme ustanoveni
upravit tak, aby se vztahovalo na mineralni oleje KN 2710 19 29, které jsou v reZimu volného
darového ob&hu dopravovany z dafiového tzemi Ceské republiky do jiného &lenského statu bez
ohledu na to, v jakém ¢lenském staté doslo k uvolnéni danych oleji do volného darového obéhu.

Navrhované reseni:

V § 58b odst. 6 se slova ,na dafiovém uzemi Ceské republiky* zruguiji.

vy
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Poznamky a ostatni informace:

Nazev formuléfe (totozny s ndzvem e-mailu):

Vyroba mineralnich oleju - smési v dafiovém skladu

Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dariovych poradct CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:



Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:

§ 59 odst. 1 zakona o spotfebnich danich

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu ¢i podnétu;*

Podle ustanoveni § 59 odst. 1 zakona o spotfebnich danich mlze byt uplatnén rezim
podminéného osvobozeni od spotfebni dané jen pro tam uvedené mineralni oleje. Pro
ostatni mineralni oleje, tedy ani pro smési vybranych vyrobk( nelze podminéné osvobozeni
od dané uplatnit.

Podrobny popis navrhu ¢i podnétu:

Navrhované ustanoveni ma odstranit nedostatek zakona o spotfebnich danich, ktery je
prekonavan vykladem.

Navrhované reSeni:

V § 59 odst. 1 se za pism. k) doplfuje véta s nasledujicim textem:
,Podminéné osvobozeni od dané se uplatni i pro smési vybranych vyrobkl uvedenych v
odstavci 1 a 2 ust. §45.°

Poznamky a ostatni informace:

Vyporadano dne (vyplriuje MF CR):

Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora danovych poradct CR

Datum odeslani navrhu ¢€i podnétu e-mailem:

30Tento text o délce dvou ¢&i tFi vét bude vyuZit pro bliz§iidentifikaci ndvrhu nebo podnétu pfi vyporadani.



Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:

§ 59 odst. 8 zakona o spotfebnich danich

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu éi podnétu:!

Zmirnit podminky dané § 59 odst. 8 zakona o spotfebnich danich (v€. pozadavku na skladovaci
kapacitu) pro danovy sklad mineralnich olej tak, aby dafiovym skladem mohl byt i distribuéni sklad,
ve kterém dochazi ke zméné obchodniho baleni.

Podrobny popis navrhu €i podnétu:

Ve vazbé na aktualné uplathovany vyklad spravce dané ve vazbé na pojem vyroba, kdy se za vyrobu
mj. povazuje i takova zména prodavaného mineralniho oleje, kdy nedochazi ke zméné kodu
nomenklatury nebo michani vice mineralnich olejd, ale k pouhé zméné obchodniho baleni apod., je

v praxi v mnoha pfipadech prakticky nerealizovatelné, aby veSkeré nakladani s mineralnimi oleji,
které spravce dané podrazuje pod vyrobu, probihalo v dafovém skladu. Zmirnéni podminek danych v
§ 59 odst. 8, tzn. umozZnéni, aby dafiovym skladem mohli disponovat napf. i distributofi apod., by
témto subjektiim umoznilo postupovat dle aktualné platného vykladu spravce dané v pfipadé operaci
typu rozlévani mineralnich oleji do mensich obchodnich baleni, opatfovani obchodnich baleni
Ceskymi etiketami apod.

Navrhované reseni:

Zjednodusit a zmirnit podminky pro zfizeni dafiového skladu mineralnich oleji uvedené v § 59 odst. 8
zakona o spotiebnich danich.

Poznamky a ostatni informace:

vy
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Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dafiovych poradci CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:



§ 66 odst. 2 zakona o spotfebnich danich

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu ¢i podnétu;

ZruSeni oznamovaci povinnosti pfi prvnim nakupu nebo dovozu vyrobkl obsahuijicich lih osvobozeny od dané
podle § 71 odst. 1 pism. c) koneénym spotfebitelem pro vlastni spotebu.

Podrobny popis navrhu ¢i podnétu:

Ustanoveni § 66 odst. 2 zakona o spotfebnich danich uklada povinnost osobam pofizuijicim lih osvobozeny od
dané podle § 71 odst. 1 pism. ¢) oznamit spravci dané prvni nakup nebo dovoz v kalendainim roce tohoto
osvobozeného lihu. Tato povinnost by se neméla vztahovat na kone¢né spotrebitele, ktefi pofizuji tyto vyrobky
nahodile a podle své potreby a vyhradné jen pro vlastni spotfebu. Objem vyrobku je zvolen s ohledem na
ustanoveni § 12a zakona €. 307/2013 Sb., o povinném znaceni lihu.

Navrhované resSeni:

V § 66 odstavec 2 se doplfiuje véta ,To se netyka koneéného spotiebitele, ktery je opravnén pfijimat bez
povoleni k pfijimani a uzivani vyrobky obsahuiici lih osvobozeny od dané podle § 71 odst. 1 pism. c) ve
spotfebitelském baleni o objemu do 0,06 litru mimo ramec své podnikatelské Cinnosti.

Poznamky a ostatni informace:

Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dariovych poradcti CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

vy



Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh €i podnét primarné vychazi:

§67 zakona o SpD

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Rozsudek NSS &.j. 2 Afs 8/2020-99 — pfeprava vybraného vyrobku SOLVENT ETAC 6 NPROPAC 1
Q2 (roztok, ktery obsahuje 93 % (s presnosti na 0,6 %) celkového objemu etanolu) pres tzemi Ceské
republiky ve volném dariovém obéhu

Zjednoduseny popis navrhu éi podnétu:s3

Vymezeni pfedmétu dané z lihu

Podrobny popis navrhu €i podnétu:

NSS konstatoval, ze Cesky zakonodarce nepfesné transponoval relevantni ustanoveni smérnice o
spotfebnich danich a smérnice o sledovani vyrobkl do zakona o spotfebnich danich. Podle zakona o
spotfebnich danich je predmétem pravni Upravy zdanéni vybranych vyrobku spotfebni dani (§ 1 odst.
1), pficemz vybranym vyrobkem je i lih [§ 1 odst. 1 pism. b)]. Ne kazdy lih podle zakona o spotfebnich
danich je pfedmétem spotfebni dané. Tim je pouze lih, ktery je obsazen ve vyrobcich v uréitém obsahu
(§ 67 odst. 1 a 2).

Podle § 67 odst. 1 zakona o spotfebnich danich je predmétem spotfebni dané lih, obsazeny v
jakychkoliv vyrobcich, s vyjimkou vyrobk( podle kodi KN 2203, 2204, 2205, 2206, jestlize celkovy
obsah lihu &ini vice nez 1,2 % objemu. Dle smérnice o spotfebnich danich jsou pfedmétem spotfebni
dané veskeré vyrobky obsahujici alespori 1,2 % etanolu ve smyslu kédid KN 2207 nebo 2208, bez
ohledu na to, zda jsou tyto vyrobky soucasti vyrobkl zafazenych pod jiné kédy KN.

Navrhované reSeni:

Upravit vymezeni pfedmétu daneé z lihu v duchu smérnice.

Poznamky a ostatni informace:

vy
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Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dafiovych poradci CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

Stézejni ustanoveni nebo €lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:



§ 72 odst. 1 zékona o spotfebnich danich

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu ¢i podnétu:3

Nahrazeni nazvu dokladu, ktery neni zakonem o spotfebnich danich definovan (nevi se co to je za doklad)
nazvem dokladu, ktery je definovan zakonem o spotfebnich danich.

Podrobny popis navrhu ¢i podnétu:

Ustanoveni § 72 odst. 1 obsahuje odkaz na doklad o uvedeni lihu do volného dariového obéhu, ale ten neni
zakonem o spotfebnich danich definovan. Proto je nutné tento odkaz zrusit, resp. nahradit odkazem na existujici
doklad, na doklad o osvobozeni.

Navrhované reSeni:

V § 72 odst. 1 se slova ,dokladu o uvedeni lihu do volného dafiového obéhu* nahrazuji slovy ,dokladu o
osvobozeni®.

Poznamky a ostatni informace:

Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dafiovych poradci CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

Stézejni ustanoveni nebo €lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:

.....



§ 87a zakona o spotfebnich danich

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu ¢i podnétu:3

Doplnéni povinnosti osobdm obchodujicim s pivem ve volném dariovém obéhu, uvadét povinné Udaje i na
doklad o prodeji vyhotovenym podle ustanoveni § 5 odst. 3 zakona o spotiebnich danich.

Podrobny popis navrhu ¢i podnétu:

Ustanoveni § 87a uklada platctim spotfebni dané z piva uvadét na dariovém dokladu (§ 5 odst. 2) mnozstvi piva
v ¢lenéni podle jednotlivych sazeb spotfebni dané z piva a pfisluSné koncentrace piva vyjadiené v hmotnostnich
procentech extraktu plvodni mladiny. Navrhujeme rozsifit uvedeni téchto (dajd i na doklad o prodeji.

Navrhované resSeni:

V § 87a se za slova ,dokladu podle § 5 odst. 2 doplriuje text ,a v dokladu o prodeji podle § 5 odst. 3

Poznamky a ostatni informace:

Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dafiovych poradci CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:

.....



§ 89 zakona o spotfebnich danich

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu ¢i podnétu:36

Soucéasné znéni tohoto ustanoveni umozZriuje provozovateli dafiového skladu opétovné uvedeni piva do reZimu
podminéného osvobozeni od dané za ucelem jeho likvidace nebo prepracovani, ale jen tehdy, pokuj jej (tento
provozovatel dafiového skladu) dopravil do jiného Elenského statu. VyluCuje se tak moznost opétovného
uvedeni piva do rezimu podminéného osvobozeni od spotfebni dané, pokud bylo toto pivo do jiného &lenského
statu dopraveno jinou, tfeti osobou.

Podrobny popis navrhu ¢i podnétu:

Navrhujeme tedy Upravu textu ustanoveni tak, aby bylo mozné opétovné uvedeni piva do reZzimu podminéného
osvobozeni od dané za Ucelem jeho likvidace nebo prepracovani i u pfipadu, kdy bude dopraveno pivo do jiného
¢lenského statu jinou osobou, neZ provozovatelem odesilajiciho dafiového skladu.

Navrhované reSeni:

V § 89 odst. 5 se text ,pokud tento provozovatel dopravil v rezimu podminéného osvobozeni od dané toto pivo*
nahrazuiji textem :pokud bylo toto pivo tohoto provozovatele dopraveno v rezimu podminéného osvobozeni od
spotiebni dané*.

Poznamky a ostatni informace:

Nazev predkladatele navrhu éi podnétu:

Komora dariovych poradcti CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:

.....



§ 97 odst. 5 zakona o spotfebnich danich

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu ¢i podnétu:®

Jedna se o snizeni doby, po kterou se uchovava evidence vina a meziprodukt( osvobozenych od dané.

Podrobny popis navrhu ¢i podnétu:

Podle ustanoveni § 86 odst. 6 se uchovava evidence piva osvobozeného od dané po dobu 3 let od konce
kalendafniho roku, ve kterém byla tato evidence vyhotovena.

Navrhujeme sjednotit dobu evidence vina a meziproduktt osvobozenych od dané stejné jako je nyni uvedena u
piva osvobozeného od harmonizované spotiebni dané.

Navrhované resSeni:

V § 97 odst. 5 se Cislo ,10“ nahrazuje éislem ,3".

Poznamky a ostatni informace:

Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dariovych poradct CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

Stézejni ustanoveni nebo €lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:

vy



Ustanoveni § 129 odst. 3 dafiového fadu
Ustanoveni § 136 odst. 5 dafiového fadu uklada dariovym subjektiim sdélit spravci dané
skutecnost, ze jim nevznikla ve zdanovacim obdobi dafiova povinnost.

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu ¢i podnétu;

Zahrani¢ni dafiovy subjekt, ktery je registrovan ke spotfebni dani z moci ufedni, ani nevi, Ze
musi podavat spravci dané kazdy mésic néjakou informaci o tom, zda mu vznikla dafova
povinnost.

Podrobny popis navrhu ¢i podnétu:

Ustanoveni § 136 odst. 5 danového radu nepocita s tim, Ze by si mohl jiny dafiovy zakon
definovat dafiovou povinnost a zejména pak jeji vznik jinak, nez predpoklada danovy fad.
Toto ustanoveni danového fadu mélo zarudit spravci dané, Zze bude mit od danového
subjektu informaci o tom, zda ma od néj o¢ekavat podani dafiového pfiznani (tvrzeni), Ci
nikoliv, aby jej nemusel, napf., vyzyvat k podani danového pfiznani (tvrzeni) v nahradni
Ihaté. Chceme pozadovat plnéni této povinnosti i po zahrani¢nich subjektech, které nejsou
usazeny na Uzemi Ceské republiky?

Navrhované resSeni:

V § 18 se za posledni odstavec doplfiuje odstavec novy tohoto znéni:

,Na zahranicni subjekt, ktery byl u spravce dané registrovan ke spotfebni dani z moci
Ufedni, se nevztahuje oznamovaci povinnost ve vztahu k vzniku dafové povinnosti podle
zvlastniho pravniho predpisu.”

Poznamky a ostatni informace:

Odkaz na danovy fad by mél zamezit pochybnostem, zda ma zahrani¢ni danovy subjekt
podavat spravci dané pozadované informace.

Vyporadano dne (vyplriuje MF CR):

Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dariovych poradcti CR

Datum odeslani navrhu €i podnétu e-mailem:

.....



Stézejni ustanoveni nebo ¢lanek pravni normy, ze kterého navrh €i podnét primarné vychazi:

§ 134b zakona o spotfebnich danich

Vyhlaska ¢. 61/2007 Sb., kterou se stanovi podrobnosti znackovani a barveni vybranych mineralnich
olejii a znackovani nékterych dalSich mineralnich olejl

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét €i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu éi podnétu:®°

Rozsifeni mnoziny mineralnich olejd, které nesmi byt znackovany a barveny s ohledem na tcel jejich
pouziti o mineralni oleje KN 2710 19 43 a 2710 19 47 (KN k 1. lednu 2018) uréené pro stanovené
ucely.

Podrobny popis navrhu €i podnétu:

Novelou vyhlasky 61/2007 Sb. od 1. ledna 2021 doslo k rozsifeni skupiny mineralnich oleja, které
musi byt znackovany a barveny, pokud nejsou z této povinnosti vylou¢eny ustanovenim § 134b odst.
2 a 4 zakona o spotfebnich danich, nebot doslo k ziZzeni mnoziny mineralnich olejl, u nichz je
znackovani a barveni na zavadu jejich pouziti (viz § 134b odst. 2 pism. e) a odst. 3 zakona o
spotfebnich danich).

Dle § 134b odst. 1 musi byt mj. znackovany a barveny i mineralni oleje KN 2710 19 43 az 2710 19 48
(jednéa se o KN platné k 1. lednu 2018).

Od 1. ledna 2021 v8ak priloha €. 3 vyhlasky jiz neobsahuje mineralni oleje KN 2710 1941 a 2710 19
45 (jde o KN platné k 1. lednu 2002), které jsou pouzivané pro nasledujici ucely :

3.1 pro vyrobu pevnych a kapalnych podpalovaci, lampovych oleji a petroleje na
sviceni; 3.2 pro vyrobu pripravkl na lesténi a cisténi; 3.3 pro vyrobu tiskovych barev;
3.4 pro vyrobu farmaceutickych, kosmetickych a veterinarnich vyrobku; 3.5 pro vyrobu
natérovych hmot a fedidel; 3.6 pro tvafeni a obrabéni; 3.7 pro hydraulické a obéhové
systémy; 3.8 pro odbednovani betonovych konstrukci; 3.9 pro technické ucely; 3.10 jako
transformatorové a elektroizolaéni oleje; 3.11 jako tlumicové oleje; 3.12 jako separacni
kapaliny k uvolfiovani zforem; 3.13 jako kalibraéni kapaliny; 3.14 jako testovaci a
zkusebni kapaliny pro vznétové motory.

Mezi mineralni oleje KN 2710 19 41 a 2710 19 45 (KN platné k 1. lednu 2002) mimo jiné spadaji
pravé t&Zké plynové oleje, které od 1. ledna 2018 spadaji do KN 2710 19 43 a 2710 19 47 (tyto KN se
liSi obsahem siry v daném oleji).

V praxi vyvolaly zmény provedené v pfiloze €. 3 vyhlasky 61/2007 Sb. nemalé aplikacni problémy.
Zmeény uvedené vyhlasky jsou odlivodnéné snahou o eliminaci mozného zneuziti danych mineralnich

vy
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olejd, jez nejsou upraveny jako pohonné hmoty a snahou o ozdravéni trhu s pohonnymi hmotami.
Argumenty podnikatelskych subjektl jsou ze strany zakonodarce a spravce dané zpravidla odmitany
s argumentem dlouhou legisvakanéni IhGtu Upravy dané vyhlasky.

Pres vySe uvedené dlvody, které vedly k Upravé dané vyhlasky a které je samoziejmé nutno
akceptovat, i pfes dlouhou legisvakanéni lhatu, ktera evidentné podnikatelskym subjektiim nestacila
k nalezeni vhodnych nahrad danych oleju, zadame o zvazeni Upravy souc¢asné pravni Upravy

v nasledujicim duchu.

Mezi mineralni oleje KN 2710 19 43 a 2710 19 47 (KN platné k 1. lednu 2018) patfi mnoho velmi
specifickych mineralnich olejl, které jsou svym slozenim uréeny pro specifické ucely. V nékterych
pripadech vSak dochazi k tomu, ze znackovani/barveni daného oleje je na prekazku jeho pouziti pro
dany ucel. Chapeme snahu zakonodarce o zamezeni zneuziti danych mineralnich oleju, avsak je
otazkou, zda specifikace oleju, které podléhaji znackovani/barveni, vychazi pouze z jejich
technickych vlastnosti (a tudiz z moznosti jejich zneuzitelnosti z technického hlediska). V praxi mezi
mineralni oleje KN 2710 19 43 a 2710 19 47 (KN platné k 1. lednu 2018) zahrnuji i velmi specialni
oleje, které jsou konstruovany pro pouZiti pfi velmi specializovanych €innostech. Specificnost téchto
oleju se logicky odrazi i v jejich prodejni cené. Z ekonomického hlediska je tedy krajné
nepravdépodobné, Ze by tyto oleje byly zneuzity jako pohonna hmota (nebo jako pfimés do pohonné
hmoty), nebot toto by nedavalo Zzadny ekonomicky smysl (a to bez ohledu na to, ze oleje KN 2710 19
43 a 2710 19 47 jsou ve vazbé na Ucel, k jakému jsou uréeny, od dané osvobozeny).

S ohledem na vySe uvedené zadame zakonodarce o zvazeni vyvolani diskuze ohledné novely
vyhlasky 61/2007 Sb. v tom smyslu, Ze do vyhlasky budou znovu doplnény oleje KN 2710 19 43 a
2710 19 47 (KN platné k 1. lednu 2018) (resp. oleje KN 2710 19 41 a KN 2710 19 45, KN platné

k 1.lednu 2002) s tim, zZe ucely pouziti, které brani jejich znackovani/barveni, budou specifikovany
tak, aby zakaz znackovani/barveni dopadl vyhradné na ty mineralni oleje, u kterych je riziko jejich
zneuziti (a to nejen s ohledem na technické vlastnosti oleje, ale i s ohledem na cenu danych oleju)
minimalni.

Navrhované reseni:

Uprava prilohy &. 3 vyhlagky 61/2007 Sb., v duchu vy$e uvedeného.

Poznamky a ostatni informace:




Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora darovych poradct CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

Stézejni ustanoveni nebo €lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:



Ustanoveni § 136 odst. 5 dafiového fadu uklada darovym subjektim sdélit spravci dané
skutecnost, Ze jim nevznikla ve zdarnovacim obdobi dafiova povinnost.

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu ¢i podnétu;:4

Danova povinnost je zakonem o spotfebnich danich definovana jinak, nez ji predpoklada
danovy rfad. Ani zde ale neni danova povinnost definovana. Navrh by mél odstranit nejistotu
a zmatek, ktery toto ustanoveni vyvolava pfi aplikaci tohoto ustanoveni ve vazbé na zakon o
spotiebnich danich.

Podrobny popis navrhu ¢i podnétu:

Ustanoveni § 136 odst. 5 danového fadu nepocita s tim, Zze by si mohl jiny dafovy zakon
definovat darfiovou povinnost a zejména pak jeji vznik jinak, nez predpoklada darovy fad.
Toto ustanoveni danového fadu mélo zarucit spravci dané, Ze bude mit od dafiového subjektu
informaci o tom, zda ma od néj o¢ekavat podani danoveho pfiznani (tvrzeni), €i nikoliv, aby
jej nemusel, napf., vyzyvat k podani dafiového pfiznani (tvrzeni) v nahradni lhaté. Vzdyt
spravce dané nema v danou dobu informaci o tom, zda dannovému subjektu vznikla povinnost
podat dafiové pfiznani. Napf. v pfipadé nevyrobniho dafiového skladu mlze nastat i situace,
kdy provozovatel tohoto nevyrobniho dafiového skladu nedoveze (ze tfetich zemi) zadny
vybrany vyrobek a samozfejmé ani zadny vybrany vyrobek nevyrobi. Tzn., Ze mu nevznikla
danova povinnost. Souc¢asné ale ani neuvede do volného dafiového obéhu Zadny vybrany
vyrobek. Tzn., Ze tomuto provozovateli nevyrobniho danového skladu nevznikne ani
povinnost pfiznat a zaplatit spotfebni dan. V tomto pfipadé bude mit tento provozovatel
nevyrobniho dafiového skladu pouze jednu povinnost, a to podat, v souladu s ustanovenim §
136 odst. 5 dafiového Ffadu spravci dané sdéleni, Ze mu nevznikla-li ve zdanovacim obdobi
danova povinnost (nic nevyrobil a ani nedovezl). Co ale s informaci, se sdélenim, Ze
provozovateli nevyrobniho danového skladu nevznikla ve stejném zdarovacim obdobi
povinnost pfiznat a zaplatit spotfebni darn prostfednictvim dafiového pfiznani — tvrzeni. Tady
uz oba zadkony migi.

Navrhované resSeni:

V § 18 se za posledni odstavec doplfiuje odstavec novy tohoto znéni:

» (9) Nevznikla-li platci ve zdafiovacim obdobi povinnost pfiznat a zaplatit dan, ke které je
registrovan, sdéli tuto skute¢nost spravci dané ve lhuté pro podani danového pfiznani. Tuto
povinnost mlize platce splnit i predlozenim dafiového pfiznani, kde uvede nulovou dar

k odvodu. Postup podle dafiového Fadu, ve vazbé na vznik danové povinnosti, se nepouZzije.

Poznamky a ostatni informace:

Odkaz na danovy fad by mél zamezit pochybnostem, zda ma dariovy subjekt podavat
spravci dané dvé informace. Prvni o vzniku dafiové povinnosti (pfi vyrob& nebo dovozu
vybranych vyrobku) a druhou pfi vzniku povinnosti pfiznat a zaplatit spotfebni dar.

Vypotadano dne (vyplriuje MF CR):

.....



Nazev predkladatele navrhu ¢i podnétu:

Komora dafiovych poradcti CR

Datum odeslani navrhu ¢i podnétu e-mailem:

Stézejni ustanoveni nebo €lanek pravni normy, ze kterého navrh ¢i podnét primarné vychazi:



§ 6 a § 15zakona o povinném znaceni lihu

Stézejni judikat SDEU, NSS nebo jiného soudu, ze kterého namét ¢i podnét primarné vychazi:

Zjednoduseny popis navrhu ¢i podnétu:4!

Soucasné znéni zakona Zadnym zpusobem neumozniuje darfiovému subjektu napravit situaci, kdy se mu do
drzeni dostane neznaceny lih.

Podrobny popis navrhu ¢i podnétu:

Dle § 15 odst. 1 zakona o povinném znadeni lihu je zakazano nakladat s neznaéenym lihem. Dle odst. 2 téhoz
paragrafu se neznacenym lihem pro ucely tohoto z&kona rozumi napf. lih, na néjZ se vztahuje povinnost znaéit
lih a ktery je

1. neznaceny kontrolni paskou,

2. znaceny poruenou kontrolni paskou, ktera zpochybiiuje neporudenost obsahu spotfebitelského baleni,

3. znaceny nespravné umisténou kontrolni paskou, ktera zpochybruje neporusenost obsahu spotfebitelského
baleni,

4. znaceny kontrolni paskou, kterd nema nalezitosti stanovené timto zakonem a provadécim pravnim
predpisem,

5. znaCeny kontrolni paskou zaevidovanou na jinou osobu, neZ ktera lih oznaila,

6. znaceny kontrolni paskou ur€enou pro jiné spotrebitelské baleni lihu, nebo

7. znaceny kontrolni paskou, kterou Ize bez jejiho poruSeni snadno odstranit,

Dle §6 zakona o povinném znaceni lihu se nakladanim s lihem pro Ucely tohoto zakona rozumi vyroba,
zpracovani, prodej nebo jiny pfevod, pfeprava, doprava, skladovani, pfevzeti, uziti, drzeni, dovoz nebo vyvoz
lihu.

Takovy lih tedy nesmi byt ani skladovan, ani prepravovan. V praxi vSak dochazi k situacim, kdy obchodnik
nekoupi spotfebitelské baleni lihu ve volném dariovém obéhu nebo tato baleni nakoupi v pozici opravnéného
pfijemce (sam je uvede do volného danového obéhu), a nasledné (pfi podrobnéjsi kontrole) zjisti, Ze vyrobce
pouzil kontrolni pasku uréenou pro jiny typ spotrebitelského baleni, ze je paska Spatné nalepena apod.

V takové situaci nedava zakon obchodnikovi Zadnou legalni moznost, jak danou situaci vyresit. Teoreticky ho
ani nemUze ani odvest k likvidaci pod celnim dohledem. Nemuze ho ani poslat zpét vyrobci. V pfipadé, ze by se
jednalo o vyrobce z jiného Clenského statu, dalsi prekazkou je §12 odst. 1 zakona o povinném znaceni lihu, dle
kterého nesmi byt znacen lih dopravovany do jiného ¢lenského statu. Neni zfejmé, zda se na tento chybné
znaceny lih toto ustanoveni vztahuje.

Navrhované resSeni:

.....



V' § 15 odst. 3 se doplfiuji pism. €) a f)

,&) ktery byl znagen jednim ze zplsobl uvedenych v odst. 2 pism. a) body 2 aZ 7 tohoto ustanoveni a ktery
bude vracen zpét dodavateli z diivodu jeho reklamace; to plati pouze v pfipadg, ze je bezodkladné po zjisténi
tohoto lihu informovan o mnozstvi tohoto lihu mistné pfislusny spravce dané.

,e) ktery byl zna€en jednim ze zpGsobl uvedenych v odst. 2 pism. a) body 2 aZ 7 tohoto ustanoveni a ktery je
uréen ke zniéeni; to plati pouze v pfipadg, Ze je bezodkladné po zjidténi tohoto lihu 0 mnozstvi tohoto lihu
informovan mistné pfisluSny spravce dané.

Poznamky a ostatni informace:




