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Pfedkladaji: Ing. David KuzZela, dafovy poradce, €. osv. 4130

Ing. Nikola Kratochvilova, dafiovy poradce, €. osv. 5338

ODLOZENE PRISPEVKY

Dan z prijmu

622/11.12.24 Osvobozeni vybranych bezuplatnych pfijmi od dané z prijmu
u verejné prospésnych poplatniki
Predklada: Ing. Martin BureS, dafovy poradce, €. osv. 4964

624/30.04.25 Rozdéleni vyélenénim obchodniho zavodu a obchodniho podilu
zhlediska ZDP
Pfedkladaji: JUDr. Jana Fuksova, LL.M., dafiovy poradce, €. osv. 5029

Ing. Bc. Jifi Nesrovnal, dafiovy poradce, €. osv. 1757

Mgr. Ing. Petr Toman, danovy poradce, €. osv. 3466

625/30.04.25 Osvobozeni prijma z Gplatného prevodu kryptoaktiv
Predkladaji:  Ing. Bc. Jifi Nesrovnal, dafovy poradce, €. osv. 1757
Ing. Matéj NesSleha, danovy poradce, €. osv. 5045

626/30.04.25 Srovnatelnost ¢eskych a zahranirnich nadacnich a trustovych
struktur
Predklada: Mgr. Zenon Folwarczny, danovy poradce, €. osv. 3661

629/18.06.25 Socialni vypomoc poztlistalym po zemrelém zaméstnanci
Pfedkladaji: Ing. Ivana Stibarkova, dafovy poradce, €. osv. 3914
Ing. Marie Smékalova, darfiovy poradce, €. osv. 5796

630/18.06.25 Néekteré otazky aplikace § 24 odst. 2 pism. zs) ZDP
Predkladaji:  Ing. Jifi Nesrovnal, danovy poradce, €. osv. 1757

Ing. Martina Sotnikova, dafovy poradce, &. osv. 3456

Ing. Lenka Novakova, MBA, danovy poradce, €. osv. 4991
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PRISPEVEK UZAVREN KE DNI 18. 6. 2025
DPH

631/18.06.25 Uplatnéni DPH v pripadé predem sjednaného zpétného odkupu

Predkladaji: Ing. David Kuzela, danovy poradce, €. osv. 4130
Ing. Nikola Kratochvilova, danovy poradce, €. osv. 5338

1. Cil prispévku
Cilem tohoto pfispévku je vyjasnéni a sjednoceni vykladu ve véci uplatnéni DPH u
zpétného odkupu movitého majetku.

Tento prispévek se zamérfuje na situace, kdy struktura smluvniho usporadani zahrnuje
pofizeni movitého majetku, jeho naslednou bezuplatnou vypuUj¢ku a zpoplatnénou
moznost zpétného odkupu a zda Ize tyto transakce dohromady kvalifikovat jako
jedinou osvobozenou finanéni sluzbu podle zakona &. 235/2004 Sb., o dani z pfidané
hodnoty, v aktualnim znéni a souvisejici judikatury Soudniho dvora EU.

Tato problematika neni vyslovné upravena zakonem o DPH, oficialni metodikou nebo
judikaturou. V praxi je vSak toto obchodni nastaveni pomérné bézné napfiklad u
vozidel nebo stroju.

ProtoZze se setkdvame s riiznymi pfistupy k uplatnéni DPH nejen vramci Ceské
republiky, ale i napfi€ ostatnimi staty EU, povazujeme za vhodné sjednotit vyklad a
pfinést voditko, jak v téchto situacich postupovat z pohledu DPH.

Tento prispévek navazuje na ekonomicky velmi podobné nastaveni u zpétnych
leasingu, které jiz bylo v minulosti feSeno zejména v ramci dvou koordina¢nich vybort
71/31.08.2005 - Zajistovaci prfevod vilastnického prava a 592/23.03.2022 -
Uplatriovani dané z pfidané hodnoty u vybranych transakci finanéniho leasingu. Tyto
prispévky se ale tykaji odliSného pravniho nastaveni, proto si tento pfispévek klade za
cil doplnit dalSi praktické obchodni situace.

2. Pouzité zkratky
1) DPH - dan z pfidané hodnoty
2) SDEU - Soudni dvur EU
3) ZDPH — z&kon €. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, v sou¢asném znéni
4) EU — Evropska unie
5) GFR — Generalni finanéni feditelstvi

3. Popis situace
3.1 Typicky obchodni model
V praxi se setkavame s ruznymi variantami obchodnich modelu a jejich nastavenim,

avSak pro zjednodu$eni se zaméfujeme na nejbé&€znéjsSi obchodni model, ve kterém
jsou zapojeny nasledujici (nespfiznéné) subjekty:
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i) Poskytovatel, jehoz ekonomickou €innosti je mimo jiné také odkup a nasledna
vypujcka majetku Zakaznikovi. Pro zjednoduSeni pFedpokladame, ze
Poskytovatelem je vzdy pravnicka osoba registrovana k DPH v tuzemsku.

ii) Zakaznik, muze jim byt fyzicka i pravnicka osoba, typicky je platcem DPH
v tuzemsku (ale muze jit i o neplatce).

Pro ucely tohoto pfispévku predpokladame nasledujici nastaveni:

Pfedmétem uvedené transakce je movity majetek (napf. osobni vozidlo nebo stroj).
Pro zjednodu$eni pfedpokladame, Ze se po celou dobu majetek nachazi v tuzemsku.

Poskytovatel typicky uzavira se Zakaznikem ramcovou smlouvu, ktera obsahuje
ujednani o koupi majetku, o nasledné vypuj¢ce majetku bez uplaty a o zpétném odkupu
majetku. Nelze ale vyloucit ani jiné obdobné nastaveni v ramci nékolika provazanych
smluv. Smluvni vztah ma typicky nasleduijici tfi faze:

1) Poskytovatel koupi majetek od Zakaznika

Poskytovatel v ramci smlouvy o koupi majetku poskytuje Zakaznikovi za odkup
majetku financni prostfedky. Kupni cena je nastavena smluvné a je nizSi nez trzni cena
pfedmétného zbozi v okamziku prodeje (v opacném pfipadé by Zakaznik nebyl
ochoten platit za moznost zpétného odkupu). Poskytovatel nabyva k majetku
vlastnické pravo.

2) Poskytovatel prenecha majetek k uzivani Zakaznikovi

Fakticky majetek zUstava pod kontrolou Zakaznika, ktery jej bez pferuseni uziva dale.
Lze proto argumentovat, Zze pravo nakladat se zbozim jako vlastnik zlstava
Zakaznikovi.

Poskytovatel uzavie se Zakaznikem smlouvu o vypujéce majetku, kde se zavazuje
majetek bezplatné pfenechat k uzivani Zakaznikovi. Vypuijcka je typicky uzaviena
bezuplatné, jeji doba je vS8ak omezena po dobu platnosti smlouvy o zpétném odkupu,
za coz Poskytovatel uctuje uplatu (viz nize). Je tedy zifejmé, Ze bezuplatné poskytnuta
vypujcka souvisi s ekonomickou &innosti Poskytovatele.

Ponechanim majetku ve faktické dispozici Zakaznika se pfedmétna transakce odliSuje
od sluzeb poskytovanych napfiklad zastavarnami.

3) Zpétny odkup majetku Zakaznikem od Poskytovatele
Zaroven s kupni smlouvou a smlouvou o vypujéce je uzaviena také dohoda o
budoucim zpétném odkupu majetku, ktera Zakaznikovi umoznuje zpétnou koupi
majetku za stejnou cenu, za kterou byl majetek Zakaznikem odprodan, a to kdykoliv
béhem trvani smlouvy o zpétném odkupu, ktera mize byt v praxi uzavirana jak na
dobu urcitou, tak i na dobu neurcitou.

Moznost odkupu je zpoplatnéna — Zakaznik se zavazuje platit pravidelny poplatek,
napfiklad na mési¢ni bazi, po dobu trvani vypulj¢ky za pravo zpétné koupé majetku
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(Poplatek). Poplatek je nastaven tak, ze primérny zakaznik si odkoupi majetek vzdy
od Poskytovatele zpét. Konkrétni detaily, jako napf. nacasovani koupé, se ale v praxi
mohou lisSit.

V tomto prispévku se dale nezabyvame situacemi, kdy jsou smluvni podminky
poruseny (napfiklad dojde k prodleni s uhradou Poplatku), a Zakaznik o pravo
zpétného odkupu pfichazi (Poskytovatel si majetek ponecha/nabyde ho do své
dispozice).

Jedinym vynosem Poskytovatele je vtomto obchodnim modelu Poplatek, ktery je
formalné nastaven jako odména za umoznéni prava zpétného odkupu majetku
Zakaznikovi.

Poplatek je nastaven tak, aby jedinym ekonomicky racionalnim postupem Zakaznika
bylo zpétny odkup realizovat. Poplatek byva riznymi Poskytovateli nastaven budto
procentualnim podilem z kupni ceny nebo fixni pfedem stanovenou ¢astkou.

3.2 Drzba majetku

Dohromady tedy dojde k uzavreni tfi riznych smluvnich vztahd, jejichz jedinym ucelem
je z pohledu Zakaznika ziskani finan€nich prostfedkl. Majetek zUstava v nepretrzitém
a trvalém uzivani Zakaznika, ktery jej mize kdykoli odkoupit zpét.

Poskytovatel fyzicky v Zadném okamziku nema majetek pod svou vylu¢nou kontrolou
a obdobné jako v situaci feSené v pfFispévku €. 592/23.03.22 nenese Zadnou
odpovédnost Ci rizika spojena s uzivanim predmétu vypujcky, jelikoz je majetek ihned
po koupi (ve stejny den) vypujéen Zakaznikovi, ktery ho nepfetrzité a trvale uziva.
Typickou povinnosti Zakaznika pak je se 0 majetek fadné starat, udrzovat jej a zajistit
jeho pojisténi.

4. Pravni predpisy

Pfedmétem DPH je dodani zbozi nebo poskytnuti sluzby s mistem pInéni v tuzemsku
za uplatu uskute¢néné osobou povinnou k dani, ktera jedna jako takova.

Dodanim zboZi je dle § 13 odst. 1 ZDPH pfevod prava nakladat se zbozZim jako
vlastnik. Dle dostupného vykladu pojem nakladat se zbozim jako vlastnik neznamena
prevod vlastnického prava v pravnim slova smyslu. Dle zavéru z Koordina¢niho vyboru
KDP a MF ¢&. 71/31.08.05 plati, ze za dodani zbozi se nepovazuje zajiStovaci prevod
vlastnického prava k véci, ktera je predmétem zajisténi, pokud véc zlstava k dispozici
dluznikovi, ktery s ni naklada.

ZDPH dale uvadil, Ze za dodani zbozi se povazuje i pfenechani zbozi k uziti na
zakladé smlouvy, pokud je ujednano a ke dni uzavfieni této smlouvy je zfejmé, Ze
vlastnické pravo k uzivanému zboZzi bude za obvyklych okolnosti pfevedeno na jeho
uzivatele.

1§ 13 odst. 3, pism. ¢) ZDPH

Komora danovych poradct CR Strana 4 z 38



18.6.2025 Koordinaéni vybor 06/25

Poskytnutim sluzby se dle ZDPH? rozumi vSechny cinnosti, které nejsou dodanim
zbozi. Sluzby, které maji povahu finanéni ¢innosti, jsou dle ZDPH?® osvobozeny od
dané bez naroku na odpocCet dané. Mezi tyto sluzby patfi i poskytovani uvérl a
penéznich zapuljcek* (finanéni operace za ucelem navyseni likvidnich prostredku).

ZDPH dale specificky problematiku zpétného finanéniho leasingu a souvisejiciho
smluvniho nastaveni neupravuje. Tuto problematiku v8ak feSi jizZ zminéné pFispévky
uvedené vyse a judikatura SDEU.

5. Relevantni judikatura

Podobnou situaci, jaka je feSena v ramci tohoto pfispévku, fesil SDEU v pfipadu C-
201/18 Mydibel, kde doSel k zavéru, ze jak zfizeni opcniho prava ke koupi nemovitosti,
tak jejich zpétny leasing pfedstavuji pro ucely DPH Cisté finan¢ni operace za ucelem
navySeni likvidnich prostfedku spole¢nosti Mydibel. Dot€ené nemovitosti zlstaly i po
prodeji v jeji drzbé, spoleCnost je nepretrzité a trvale uzivala pro ucCely svych
zdanitelnych plnéni. ZFfizeni op&niho prava ke koupi nemovitosti bylo v daném pfipadé
neoddélitelné od leasingu nemovitosti. SDEU uzavrel, Zze vSechny dotéené transakce
(prodej, opce i zpétny leasing) pfedstavuji z pohledu DPH pouze jedinou transakci, a
to osvobozenou financni sluzbu. Ke stejnému zavéru doslo i Generalni financni
Feditelstvi v ramci prispévku projednaného Koordinaénim vyborem KDPCR &.
592/23.03.22.

SDEU dale v rozsudku C-235/18 Vega International potvrzuje, Ze na posouzeni plnéni,
konkrétné zda se jedna o finan¢ni sluzbu, nema vliv, jak je dané pInéni pojmenovano
(ani ze formalné transakce predstavuje nakup a prodej zbozi), ale pro spravné
posouzeni DPH rezimu je dllezity uel posuzovaného pinéni, s tim, Ze je vzdy dulezita
ekonomicka podstata (povaha poskytované sluzby) a nikoliv pravni nastaveni mezi
smluvnimi stranami (jedna vs nékolik smluv).

V dal$im rozsudku SDEU C-89/23 Companhia Unido de Crédito Popular SA SDEU
uvedl, ze jiné formy protiplnéni za poskytnuti Uvéru nemohou branit tomu, aby bylo
pInéni kvalifikovano jako poskytnuti uvéru, které je osvobozeno od dané bez naroku
na odpocet DPH.

Z judikatury SDEU® dale vyplyva, Ze pro spravné posouzeni DPH reZimu je nutné
transakci zkoumat z pohledu priimérného spotrebitele.

6. Posouzeni DPH rezimu
Z vySe uvedeného vyplyva, Ze v dané situaci je pro posouzeni vzajemné propojenych

transakci (né€kolik smluv), jejichz u€elem je navySeni likvidnich prostfedkua Zakaznika,
jakozto jediné finan¢ni sluzby, tfeba vzit v potaz nasledujici skuteCnosti:

2§14 ZDPH

3§ 54 ZDPH

4§ 54 odst. 1 pism. ¢) ZDPH

5 Rozsudek SDEU ve véci C-499/16, AZ
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e Nepfetrzita drzba majetku (sale and lease back) — majetek zUstava po prodeji v
drzbé Zakaznika po celou dobu trvani vypuj¢ky, ktery ho nepfetrzité a trvale
uziva pro své ucCely. Poskytovatel ma vlastnické pravo k majetku pouze
v pravnim slova smyslu, nepfechazi na né&j ale pravo nakladat se zbozim jako
vlastnik, nebot nemlze svobodné uzivat majetek ani nemlize svobodné
rozhodnout o jeho prodeji®. Pokud Zakaznik dodrzuje sjednané podminky, tak
Poskytovatel musi strpét uzivani Zakaznikem a umoznit pfevedeni vlastnického
prava zpét na Zakaznika. Nedochazi tak k dodani zbozi dle ZDPH.

e Povaha a ucel transakce — dulezita je pro spravné posouzeni DPH rezimu
ekonomicka povaha transakce (primarni cil a ucel pro Zakaznika — navySeni
likvidnich prostfedkd a zamér majetek odkoupit zpét).

e Propojenost smluv — zfizeni prava ke koupi majetku je neoddélitelné od jeho
pofizeni a vypUjcky, smluvni vztahy jsou provazané natolik, Zze tvofi jediné
pInéni, jehoz rozdéleni by bylo umélé.

e Zpétny odkup — obchodni model je nastaven tak, aby byl majetek za obvyklych
okolnosti po skon&eni doby vypujcky zpétné odkoupen Zakaznikem, ¢emuz
odpovida i kupni cena, ktera je nastavena tak, aby byl Zakaznik motivovan si
majetek pofidit zpét.

e Pohled prumérného zakaznika — transakci a vySe uvedenou ,obvyklost* je
potieba zkoumat z pohledu primérného zakaznika, neni potfeba predem
ovérovat zameér kazdého jednotlivého Zakaznika.

e Poplatek — po dobu trvani vypujéky majetku hradi Zakaznik Poskytovateli
odménu za moznost zpétného odkoupeni majetku. Z DPH pohledu neni
rozhodné pro uplatnéni spravného DPH rezimu jiné oznaCeni odmény nez urok.

e Pocet smluv a provazanost smluv — neni podstatné, zda je transakce smluvné
nastavena v ramci jedné €i vice navzajem provazanych smluv.

Ve vySe uvedené situaci uzavira Zakaznik s Poskytovatelem nékolik smluvnich
vztah(. Hlavnim a v zasadé jedinym cilem primérného zakaznika je navySeni jeho
likvidnich prostfedkd. Vlastnické pravo k majetku pfechazi na Poskytovatele primarné
pro ucely zajisténi kreditniho rizika, obdobné jako u zajiStovacich pfevodu vliastnického
prava nebo zpétnych leasingu.

Zakaznik si po celou dobu zachovava kontrolu nad majetkem (zUstava v jeho drzbé) a
uziva ho nepfretrzité nadale jako vlastnik (nedochazi tak k dodani zbozi dle ZDPH).
Na zakladé vySe uvedeného se domnivame, Zze se v dané situaci jedna o jedinou
sluzbu, ktera predstavuje finanéni ¢innost, ktera je dle § 54 odst. 1 pism. c) ZDPH
osvobozena od DPH bez naroku na odpocet dané, nebot hlavnim a pfevazujicim
uCelem vsech uzavienych smluv je z pohledu primérného zakaznika ziskani
finan¢nich prostredku.

6 Rozsudek SDEU ve véci C-414/17 AREX CZ
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7. Nejednotny pristup v soucasnosti

Protoze vySe uvedeny zavér (jedina sluzba osvobozena od DPH) neni v ZDPH
vyslovné upraven a v praxi se proto muze posuzovani vyse uvedeného obchodniho
modelu z pohledu DPH ze strany danovych subjektu i dafiové spravy v sou€asné dobé
liSit, navrhujeme proto potvrdit, Ze u smluv uzavifenych do dne zvefejnéni prispévku,
bude akceptovano i uplatnéni DPH u jednotlivych transakci (nakup, poplatek, prodej)
v ramci vzajemné propojenych smluv, pokud posouzeni DPH rezimu na obou stranach
je konzistentni a vedeno v dobré vife. Pokud by GFR tento dil&i zavér neakceptovalo,
navrhujeme alternativné potvrdit, Ze vySe uvedené zavéry maji byt aplikovany od data
zvefejnéni pfispévku 592/23.03.2022 — Uplatiovani dané z pfidané hodnoty u
vybranych transakci financniho leasingu, tj. od 1. dubna 2022.

8. Navrh zavéru

S ohledem na vySe uvedenou analyzu navrhujeme pfijmout sjednocujici vyklad ve
smyslu vySe uvedeného, dle kterého nedochazi v popsaném obchodnim modelu
z pohledu DPH k pfevodu prava nakladat s majetkem jako vlastnik. Poplatek uctovany
za moznost vyuziti prava zpétného odkupu ma charakter uplaty za financni sluzby
osvobozené od DPH bez naroku na odpocet daneé.

VySe uvedené zavéry budou aplikovany od data zvefejnénim tohoto prispévku. Pred
jeho zverejnénim bude akceptovan i odchylny pfistup, pokud byl obéma smluvnimi
stranami aplikovan konzistentné a v dobré vire.

Vyjadieni GFR:

Souhlas s posouzenim DPH reZimu uvedenym v bodé 6 pfispévku.

Z informaci o smluvnim nastaveni posuzovanych transakci, jejich ekonomické
podstaté a vzajemné provazanosti, které pfedkladatelé v prispévku uvadeji, vyplyva,
Ze tyto transakce nelze kvalifikovat jako dodani zboZi mezi Poskytovatelem a
Zakaznikem.

Obdobné jako v rozhodnuti Soudniho dvora EU ve véci C-201/18 Mydibel’ dotceny
majetek zustava v drzbé Zakaznika, ktery jej nepretrzité a trvale uziva pro svoiji
ekonomickou cCinnost. Uzaviené smlouvy (kupni smlouva, smlouva o vypujéce a
dohoda o budoucim zpétném odkupu) jsou ekonomicky neoddélitelné a tvofi jeden
celek. Predkladatelé dale uvadéji, ze Poskytovatel nemuize na zakladé téchto smiluv
s majetkem volné nakladat, nemizZe rozhodnout o jeho prodeji a pfi dodrZzeni
sjednanych podminek musi umoZznit prevedeni vlastnického prava k majetku zpét na
Zakaznika. Prava pfevedena Zakaznikem na Poskytovatele vyplyvajici z kupni
smlouvy sniZzené o naroky plynouci ze smlouvy o vypujéce a dohody o budoucim
zpétném odkupu tedy neopravriuji Poskytovatele nakladat s majetekem, ktery je
pfedmétem uzavrenych smluv, jako viastnik. Tomu odpovida i cil a smysl uvedeného
smluvniho nastaveni, kterym je, jak predkladatelé uvadéji, navysSeni likvidnich
prostredku Zakaznika.

" Viz body 40 a 41 uvedeného rozhodnuti
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Posuzované transakce proto tvofi jako celek jediné plnéni uskute¢néné
Poskytovatelem. Ekonomickou podstatou tohoto pilnéni je doCasné poskytnuti
financ¢nich prostfedku. PInéni ma proto povahu finanéni sluzby osvobozené od DPH
podle § 54 odst. 1 pism. c) zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni
pozdéjsich predpisd.

Z informaci uvedenych v predloZzeném prispévku naopak nevyplyva, Ze by se
posuzovana situace v klicovych parametrech, které vedly Soudni dviar EU k zavérim
formulovanym v rozhodnuti ve véci C-201/18 Mydibel, vécné lisila.

Nejsou tedy dany ani davody, pro které by na dany pripad nemély dopadat zavéry
pfispévku ¢. 592/23.03.2022 — Uplatriovani dané z pfidané hodnoty u vybranych
transakci financniho leasingu projednavaného na jednani koordina¢niho vyboru
v breznu 2022.

Zavéry ohledné dariového reZimu posuzovanych transakci by proto mély byt
aplikovany nejpozdéji od 1. dubna 2022, tedy od data zvefejnéni zapisu z jednani
koordinacniho vyboru, na kterém byl vySe uvedeny prispévek projednavan.

Platnost zavéra uvedenych v prispévku ¢. 71/31.08.05 Zajistovaci prevod prava pri
poskytnuti uveru bankou, projednaného v rijnu 2005, timto neni dotcena.

Pro Uplnost upozorriujeme, Ze vyjadfeni GFR k tomuto pfispévku nemé viiv na to, jak
k obdobnym transakcim pfistupuji jiné ¢lenské staty, a nemuze tedy sjednotit pristup
k problematice napric¢ ¢lenskymi staty.
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ODLOZENY PRISPEVEK

Dan z prijmu

622/11.12.24 Osvobozeni vybranych bezuplatnych prijma od dané z pfijma u
verejné prospésnych poplatniki

Predklada: Ing. Martin BureS, danovy poradce, €. osv. 4964

1. Cil prispévku

Cilem tohoto pfispévku je pro pravni jistotu poplatnikd vyjasnit uplatnéni osvobozeni
od dané z pfijm0 u vefejné prospésnych poplatnik® (,VPP“) podle § 19b zakona ¢.
586/1992 Sb., o danich z pfijmu (,ZDP®) na ruzné druhy bezuplatnych pfijmu
poskytovanymi ze strany svéfenskych fondl. Zavéry tohoto pfispévku Ize vztahnout
na svéfenské fondy a rodinné fundace zaloZzené / zfizené dle Ceskych zakonl a na
srovnatelné zahrani¢ni struktury (vSe dale ,SF*). Tento pfispévek se tyka vylucné
osvobozeni pfijmu u VPP, nikoli u jinych poplatnikd.

Zakon €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpistu (,NOZ“),
v souvislosti s vydavanim majetku a zisku ze SF pouziva zpravidla termin ,plnéni ze
sverenského fondu®. Pro takové plnéni, jimiz zakonodarce patrné myslel pfedevsim
zaopatfovani obmyslenych SF, NOZ doplnuje fadu pravidel (viz §§ 1457 az 1462 OZ).
Nicméné to nevyluCuje, aby svéfensky spravce na ucet SF uzavfel jiné pojmenované
pravni jednani, napfiklad darovaci smlouvu. Bezuplatny pfevod pFedjima jako
pfipustny také obecna uprava v § 1416 NOZ mj. za predpokladu, Ze to bude v povaze
spravy (tedy v souladu se statutem a ucelem SF).

2. Uvod a vychozi situace
V celém pfispévku vychazime z predpokladd, ze
1. VPP je dafiovym rezidentem Ceské republiky;
2. prislusny VPP mize mit ,uzky" zaklad dané z ptijmua® nebo ,Siroky” zaklad dané
Z prijm0G1o;
3. vsouladu se statutem (a pfipadné s dalSimi pravnimi dokumenty) obmyslenymi
/ beneficienty SF mohou byt také VPP;
4. v souladu se statutem (a pfipadné s dalSimi pravnimi dokumenty) SF muze
poskytovat pInéni obmyslenym / beneficientim SF VPP;
5. SF mlze s majetkem nakladat podle statutu (a dalSich pravnich dokument() a
generovat (UCetni) zisk nebo ztratu.

8§ 17a ZDP.
® Predmétem dané téchto VPP nejsou piijmy (resp. vynosy), u kterych jsou naklady vyssi nez piijmy (§ 18a odst. 1 pism. a) ZDP).
10 ptedmétem dané téchto VPP jsou viechny jejich piijmy (resp. vynosy) kromé piijmii z investi¢nich dotaci (§ /8a odst. 5 ZDP).
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3. Otazky
Z vySe uvedenych dlvodu vznika nasledujici dotaz:

1. Je pfijem (resp. vynos) z plnéni obmysSlenému ze SF na strané VPP osvobozen
od dané z pfijmU pravnickych osob (,DPPQO*)?

4. Relevantni legislativa

Nize shrnujeme relevantni ustanoveni ZDP
,Od dané z pFijmu pravnickych osob se osvobozuje bezuplatny prijem
o b) poplatnika, ktery je

= 1. verejné prospésnym poplatnikem se sidlem na tzemi Ceské
republiky, pokud je nebo bude vyuZit pro ucely vymezené v § 15
odst. 1 nebo § 20 odst. 8 nebo jeho kapitalové dovybaveni,

= 2. vefejné prospésnym poplatnikem se sidlem na uzemi jiného
Clenského statu Evropské unie nebo statu tvoficiho Evropsky
hospodarsky prostor nez Ceské republiky, je-li jeho prévni forma,
pfedmét Cinnosti a zplsob vyuziti pfedmétu beziplatného nabyti
obdobny pravni formé, predmétu ¢innosti a zpusobu vyuZiti téch
poplatniku, jejichZ prijmy jsou osvobozeny podle bodu 1,

» 3. uzemnim samospravnym celkem nebo jim zfizenou
pfispévkovou organizaci, dobrovolnym svazkem obci, verejnou
vyzkumnou instituci nebo verejnou vysokou $kolou, maji-li sidlo
na tuzemi Ceské republiky,

= 4. pravnickou osobou se sidlem na tuzemi jiného ¢lenského statu
Evropské unie nebo statu tvoriciho Evropsky hospodarsky prostor
nez Ceské republiky, je-li jeho prévni forma a pfedmét &innosti
obdobny pravni formé a predmétu ¢innosti poplatnika uvedeného
v bodé 3,11

— ,0svobozeni bezuplatnych prijmu podle odstavce 2 pism. b) az d) se nepouZije,
pokud ho vefejné prospesny poplatnik neuplatni. Rozhodnuti verejné
prospésneho poplatnika o uplatnéni nebo neuplatnéni osvobozeni
bezuplatnych prijmt nelze zpétné ménit. “12

— ,Pro ucely dani z prijma plati, Ze pri plnéni ze svérenského fondu se nejdrive
plni ze zisku fondu a aZ poté z ostatniho majetku fondu.“*3

— ,Pro ucely dani z prijma plati, Ze pfi pInéni z rodinné fundace se nejdfive pini
ze zisku fundace a aZ poté z ostatniho majetku fundace.“4

— P¥ipInéni ze SF tedy se nejdfive plni ze zisku SF a az poté z ostatniho majetku
SF, pficemz podle souhlasného stanoviska Generalniho financniho feditelstvi

11§ 19b odst. 2 pism. b) ZDP.
12°¢ 19b odst. 3 ZDP.
13 § 21¢ odst. 1 ZDP.
14§ 21c odst. 2 ZDP.
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(,GFR®) mGze dojit k vyplaté plnéni ze zisku SF nejdfive v okamziku, kdy SF
vykaze v souladu s u€etnimi pfedpisy zisk v fadné ucetni zavérce. Pokud ucetni
zisk minulych let neni evidovan, neni mozno pouzit danovou fikci § 21c ZDP
(neni splnéna podminka pro jeji pouziti) a pro ucely ZDP je pInéno z ostatniho
majetku SF°,

5. Rozbor situace

Bezuplatné pfijmy u pravnickych osob jsou obecné zdanitelné. To plati pouze v
pfipadé, kdy tyto pfijmy (i) jsou pfedmétem dané; a souCasné (ii) nejsou osvobozeny
od DPPO.

S ohledem na vySe uvedené ustanoveni ZDP pro uplatnéni osvobozeni od DPPO u
VPP musi byt naplnény kumulativné nasledujici podminky (s ohledem na pfedpoklady
neuvazujeme pfipadné VPP, ktefi jsou dafiovymi nerezidenty Ceské republiky)

1. jedna se o bezuplatny pfijem;

2. plynouci VPP se sidlem na uzemi Ceské republiky;

3. tento pfijem je nebo bude vyuZit pro ucely vymezené v § 15 odst. 1 ZDP nebo
§ 20 odst. 8 ZDP nebo jeho kapitalové dovybaveni; a sou¢asné

4. VPP uplatni osvobozeni od DPPO.

S ohledem na vymezené predpoklady je ziejmé (a mizeme tedy mit za to), ze
Vv posuzovaném pfipadé jsou naplnény druha az Cctvrta podminka a jedina
nejednoznacna otazka je napInéni podminky pro existenci bezuplatného pfijmu.

S ucinky od 1. 1. 2014 byl zruSen zakon €. 357/1992 Sb., o dani dédické, dani darovaci
a dani z pfevodu nemovitosti, a pfedméty téchto tfi dani byly zaclenény (resp.
implementovany) do ramce dané z pfijmd. V této souvislosti byl do ZDP
implementovan novy pojem — ,bezuplatny pfijem*. ,Bezuplatny prijem*ze své podstaty
znamena vSechna plnéni (pen&zni i nependzni) bez jakékoli Uplaty. ,Uplatou” se
obecné rozumi jakékoli pfimé a adekvatni protiplnéni za pfislusné pravni jednani.
Pojem ,bezuplatny prijem*tedy zahrnuje napf. pfijem z titulu darovani, pfijem z titulu
dédéni, prijem z titulu plnéni ze SF'S, pfijem z titulu majetkového praval’ a pfijem
z titulu majetkového prospéchu?® bez ohledu na skutecnost, zda je takovy bezuplatny

15 Zavér koordina¢niho vyboru &. 572/ 24.03.21 Beztplatné vydani majetku z rodinné fundace a svéfenského fondu (,,KOOV*).

16 Bez ohledu na rozdéleni pro datiové tiéely na (i) plnéni ze zisku SF; a (ii) plnéni z (ostatniho) majetku SF.
17 Nap¥. vécné btemeno (§ 1257 a nasl. zdkona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zékonik (,, NOZ “)); pravo stavby (§ 1240 a nasl. NOZ) nebo
vymének (§ 2707 a nasl. NOZ).

18 Vznika4 (i) na zaklad& pravniho jednani, kterym soucasné (ii) piislusny poplatnik ziska majetkovou vyhodu tak, Ze se jeho majetek zvysi
nebo zustane stejny, nebot’ uSetii (nemusi zaplatit). Stale existuje ustalena judikatura, podle které: ,,... pfijmem podléhajicim dani z prijmii

fyzickych osob podle zdkona o danich z prijmii je zvySeni majetku daiiového poplatnika, pricemz se musi jednat o piijem skutecny, a nikoliv

jen zddnlivy. To znamend, Ze se zvySeni majetku musi v pravni sféie daiiového poplatnika redlné projevit, a to tak, aby bylo pro poplatnika
skutecné vyuzitelné. Nejvyssi spravni soud dodava, Ze uvedena zasada vyplyva z povahy a podstaty dané z prijmii a neni odvozena od

subjektu, ktery uvedené prijmy ma. Nevztahuje se proto pouze na prijmy fyzickych osob, nybrz i na prijmy osob pravnickych (napt. rozsudky
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pfijem penézni Ci nepenézni. Obdobné to plati pro pojem bezuplatné plnéni vymezeny
v § 15 odst. 1 ZDP a § 20 odst. 8 ZDP, ktery zahrnuje jak darovani, tak i ostatni vySe
uvedené formy plnéni bez protiplnéni. Zamérem zakonodarcu tedy bylo postihnout
nejen dary a dédictvi, nybrz obecné veskeré bezuplatné pfijmy. Oba tyto pojmy jsou
tedy SirSi pojem nez pojem ,dar”.

Veskera plnéni ze SF jsou ze své podstaty bezuplatna i podle nazoru GFR?®, stejné
jako darovani. VySe uvedené plati na vSechna bezuplatna plnéni ze SF, tedy bez
ohledu na skuteCnost, zda SF eviduje Ci neeviduje (uCetni) zisk a bez ohledu na
skuteCnost, ze na zakladé darnové fikce pfednosti plnéni ze zisku SF pfed plnénim z
(ostatniho) majetku SF2° se pro ucely dani z pfijmu pfi plnéni ze SF nejdfive pIni ze
zisku SF a az poté z ostatniho majetku SF.

Navic kromé vySe uvedeného, darnova fikce o ,pfednostnim pinéni ze zisku SF™?!
v obecné roviné pouze znamena, Ze Cast bezuplatného plnéni z majetku SF
obmyslenym (v pravnim slova smyslu) pfedstavuje v rozsahu (u€etniho) zisku SF
danovou fikci pFijmu (resp. vynosu), ktery je pfedmétem dané podle § 18 ZDP. Prijmy,
které jsou pfedmétem dané, jsou zdanitelné pouze v pfipadé€, kdy (i) jsou pfedmétem
dané; a zaroven (ii) nejsou osvobozeny od DPPO. Pfijmy na zakladé dariové fikce o
Lerednostnim pinéni ze zisku SF* jsou tedy ze své podstaty obecné zdanitelné
(prostfednictvim srazky u platce dané) pouze v pfipadé, kdy tyto prijmy (i) jsou
pfedmétem dané; a sou€asné (ii) nejsou osvobozeny od DPPO. Jsou tedy zdanitelné
pouze v pfipadé, kdy ZDP pro tato plnéni neurci vyjimku ze zdanéni.

Pokud VPP v obecné roviné naplni vy$e uvedené podminky pro
— (i) vyjmuti bezuplatného pfijmu z pfedmétu dané (pro VPP s ,uzkym“ zakladem
dané)??; nebo
— (i) osvobozeni bezuplatného pfijmy od DPPO?Z3;

danova fikce o ,pfednostnim pinéni ze zisku SF” se ze své podstaty neuplatni, nebot
ZDP v téchto pfipadech urci vyjimku ze zdanéni téchto bezuplatného pfijmu VPP.

V nékterych pfipadech se Ize setkat s velmi zjednodusenym argumentem, Ze darnova
fikce o ,prednostnim pinéni ze zisku SF* (resp. Ze plnéni ze zisku SF) pfedstavuje
pravne, ekonomicky i danové obdobné pinéni jako ,klasicka“ vyplata podilu na zisku z
obchodni korporace spole€nikovi. Domnivame se, Ze toto zjednodusSené srovnani je

Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 9. Cervence 2009, ¢j. 7 Afs 94/2008-55, ze dne 12. ledna 2006, ¢j. 2 Afs 42/2005-136 a ze dne 28. Unora
2008, &j. 5 Afs 68/2007-121.

9 Napt. viz zavér KOOV, kde GFR uvadi: ,, ... ProtoZe vyddni majetku ze svéfenského fondu povazujeme za beziplatmy nepenéni piijem,

Jsme vyse uvedeného ndazoru.
2 §21codst. 1a2 ZDP.
2l §21c odst. 1 a2 ZDP.

22 § 18a odst. 1 pism. a) ZDP. Tj. situace, kdy VPP realizuje piijmy (resp. vynosy) z nepodnikatelské ¢innosti za podminky, ze vydaje
(néklady) vynalozené podle tohoto zakona v souvislosti s provadénim této ¢innosti jsou vyssi.

23 § 19b ZDP.
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nespravné, nebot z pravniho i ekonomického pohledu se jedna o kompletné odlisné
pravni instituty a nastaveni. To Ize demonstrovat na nasledujicich rozdilech

1. Danova fikce o ,pfednostnim pinéni ze zisku SF” (resp. plnéni ze zisku SF)
nesouhlasi a neodpovida pravnimu ani ekonomickému nastaveni SF, nebot na
rozdil od obchodnich korporaci SF nikdy mezi obmyslené nerozdéluje podil na
zisku nebo podil na jinych vlastnich zdrojich (tj. vlastni kapital / pasiva), nybrz
vzdy je z pravniho pohledu plnéno z ,majetku SF (tj. z aktiv). ZDP tedy
prostfednictvim danoveé fikce o ,prfednostnim plnéni ze zisku SF” uvazuje
situaci, ktera realné z pravniho ani ekonomického pohledu nemuze nastat.

2. Na rozdil od vyplaty podilu na zisku nebo podilu na jinych vlastnich zdrojich
obchodni korporace jsou plnéni ze SF (v pravnim slova smyslu) ze své podstaty
vSechna pouze bezuplatna. Zatimco vyplaty podilu na zisku nebo podilu na
jinych vlastnich zdrojich obchodni korporace Ize v obecné roviné povazovat
spiSe za uplatna plnéni.

3. ZDP pouze urluje, ze Cast bezuplatného plnéni ze SF (v pravnim slova smyslu)
predstavuje v rozsahu (ucetniho) zisku darnovou fikci pfednostniho plnéni ze
zisku SF. ZDP tedy danovou fikci pouze urluje, ze ¢ast bezuplatného pinéni ze
SF (v pravnim slova smyslu) ma analogicky danovy rezim jako ,klasicky“ podil
na zisku vyplaceny obchodni korporaci. Nicméné je dulezité si uvédomit, Ze ve
své charakteristice se jedna o zcela odliSna plnéni a nelze je tedy velmi
zjednodusSené michat dohromady.

S ohledem na vySe uvedené se domnivame, Ze neni mozné hodnotit danovou fikci o
LpPrednostnim plnéni ze zisku SF*(resp. plnéni ze zisku SF) v kazdém aspektu stejnym
zpusobem jako ,klasické“ vyplaty podilu na zisku vyplacené obchodni korporaci
spole¢nikiim. Nelze se ztotoznit ani s pfipadnym velmi zjednodusenym a nespravnym
tvrzenim, Zze z divodu zavedeni analogického danového rezimu, jako je aplikovan
v pfipadé ,klasickych® podilt na zisku, nelze na ¢ast bezuplatného pinéni ze SF (v
pravnim slova smyslu) v rozsahu (U¢etniho) zisku SF uplatnit osvobozeni od DPPO u
VPP.

Na zakladé vyse uvedeného lze tedy shrnout, ze

1. plnéni obmyslenému VPP ze SF je bezuplatné pinéni bez ohledu na
skute¢nost, zda SF eviduje €i neeviduje v okamziku pInéni (ac€etni) zisk, a
je tedy mozné na strané VPP naplnit i prvni pozadovanou podminku pro
osvobozeni téchto prijmia od DPPO;

2. u VPP se tedy uplatni osvobozeni od DPPO v pripadé (bezuplatného)
pInéni ze SF obmyslenému, a to za splnéni podminek vyuziti na ucely
vymezené § 15 odst. 1 ZDP nebo § 20 odst. 8 ZDP nebo jeho kapitalové
dovybaveni. Toto osvobozeni od DPPO se uplatni bez ohledu na to, zda
SF eviduje ¢i neeviduje v okamziku plnéni (u€etni) zisk;

3. pri vyplaté téchto plnéni VPP tedy SF nebude srazet a odvadét zadnou
srazkovou dan.
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Pro vétsi pfehlednost nize uvadime kratky modelovy pfiklad

V prubéhu roku 2021 fyzicka osoba bezuplatné zvySila majetek SF o penézni
prostfedky ve vySi 500 tis. KE. Aby nedosSlo ke znehodnoceni penéznich
prostfedku, svéfensky spravce je deponoval na spofici u€et s uro€enim 3 % p.a.
Hlavnim ucelem SF je podpora spolku pro ochranu zatoulanych kocek.
V souladu se statutem SF pouze drzi a zhodnocuje penézni prostiedky,
nicméne jinym zpUsobem s nimi nenaklada. SF ani nedisponuje jinym majetkem
a ani se v pribéhu roku 2021-2022 nestaly jiné skute¢nosti. Po zhodnoceni
penéznich prostfedkd SF eviduje k 31. 12. 2022 (u€etni) zisk24 ve vysi 25 tis.
KE.

Svérensky spravce v souladu se statutem SF ma zamér v Cervenci 2023 poslat
penézni prostfedky spolku pro ochranu zatoulanych koc¢ek ve vysi 50 tis. KE na
zakladé smlouvy o plnéni ze SF spolku jako obmysSlenému.

V pfipadé plnéni z majetku SF obmySlenému SF ve formé& penéznich
prostiedkl jsou u spolku (jako VPP) naplnény vesSkeré podminky pro
osvobozeni pfijmu (resp. vynosu) od DPPO bez ohledu na vySi (uetniho) zisku
evidovaného u SF v okamziku plnéni. SF tedy vyplati spolku plnou ¢astku ve
vySi 50 tis. K€ bez jakékoli srazky.

Na modelovém pfikladu je zfejmeé, Ze navrhovany princip zdanéni je také
v souladu s obecnym principem darové neutrality pfedvidanym zakonodarci,
kdy ma byt zachovan princip darovani v linii darce — obmysleny. Pokud by
fyzicka osoba alternativné poskytla penézni prostfedky napfimo spolku, zdanila
by pfijem z uroku dani z pfijma a spolek by mél darované penézni prostiedky
osvobozené od dané z pfijmu (pfi spInéni ostatnich podminek).

6. Zaveér

Z vySe uvedeného vyplyva:

1.

Pfijem z plnéni ze SF (ij. z aktiv) obmysSlenému VPP je na strané VPP (za
splnéni podminek vyuziti na ucely vymezené § 15 odst. 1 ZDP nebo § 20 odst.
8 ZDP nebo jeho kapitalové dovybaveni) osvobozen od DPPO bez ohledu na
skute€nost, zda SF v okamziku plnéni eviduje Ci neeviduje (uc€etni) zisk.

PFi vyplaté téchto plnéni VPP tedy SF nebude srazet a odvadét zadnou
srazkovou dan.

7. Navrh na opatreni

Po projednani v Koordinaénim vyboru vhodnym zpusobem publikovat.

2 Nerozdgleny zisk minulych let a vysledek hospodaieni za rok 2022 po zdanéni.
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ODLOZENY PRISPEVEK

Dan z prijmu

624/30.04.25 Rozdéleni vyélenénim obchodniho zavodu a obchodniho podilu
z hlediska ZDP

Predkladaji: JUDr. Jana Fuksova, LL.M., dafovy poradce, €. osv. 5029
Ing. Bc. Jifi Nesrovnal, danovy poradce, €. osv. 1757

Mgr. Ing. Petr Toman, dafiovy poradce, €. osv. 3466

1. Popis problematiky

Zakonem €. 162/2024 Sb. byl do zakona €. 125/2008 Sb., o pfeménach obchodnich
spoleCnosti a druzstev (dale jen ,ZP“) doplnén do Ceského pravniho fadu novy typ
pfemény, a to rozdéleni vyélenénim.

To spociva ve vyclenéni Casti jméni rozdélované spolecnosti a jeho pfechodu na jednu
Ci vice nové vznikajicich nebo existujicich nastupnickych spole¢nosti podle projektu
vyClenéni, pfiemz rozdélovana spolecnost vtomto modelu nezanika a stava se
spole¢nikem pFislusné nastupnické spolecnosti (viz § 243 odst. 1 pism. c) ZP). Zasadni
rozdil mezi nové zavedenym rozdélenim vycClenénim a ,klasickym“ rozdélenim
odstépenim, spociva v tom, ze pfi vy€lenéni rozdélovana spoleCnost nabyva podil na
nastupnické spolecnosti; oproti tomu pfi rozdéleni odstépenim podil na nastupnické
spoleCnosti zasadné nabyvaji spole€nici rozdélované spoleCnosti. Zjednoduseneé lze
fici, Ze z hlediska své ekonomické podstaty ma rozdéleni vy€lenénim v zdsadé
charakter vkladu €asti jméni s rozhodnym dnem a ostatnimi pravidly a podminkami pro
pfeménu. SkuteCnost, Ze ekonomicky ma vyc€lenéni charakter vkladu, zminuje rovnéz
divodova zprava.® Novela zavadgjici rozdéleni vyclenénim neobsahuje Zadnou
zmeénu v oblasti dané z pfFijmu reflektujici tuto novou formu premény.

Z tohoto hlediska je otazkou,

e podle jakych ustanoveni zakona €. 586/1992 Sb., o danich z pfijma (dale jen
,ZDP“) implementujicich smérnici Rady 2009/133/ES ze dne 19. fijna 2009 o
spole€ném systému zdanéni pfi fuzich, rozdélenich, ¢astecnych rozdélenich,
prevodech aktiv a vyméné akcii tykajicich se spole¢nosti z riznych ¢lenskych
statd a pfi premisténi sidla evropské spole¢nosti nebo evropské druzstevni
spole¢nosti mezi ¢lenskymi staty (kodifikované znéni), ve znéni smérnice Rady
2013/13/EU (dale jen ,smérnice®) tj. § 23a az § 23d ZDP se bude v téchto
pfipadech postupovat; a

% Viz napft. diivodova zprava k bodu 154 novely: Vyélenéni slou¢enim umozni spole¢nostem vloZit ¢ast jméni
identifikovanou projektem pfemény do jiné spolecnosti (spole¢nosti) vyménou za podily v ni (nich).
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e jakym zplUsobem v téchto pfipadech stanovit (dafiovou) nabyvaci cenu.
Pfedmétem tohoto pfispévku je stanoveni (danové) nabyvaci ceny pouze
v pfipadé Ceskych danovych rezidenta.

2. Systém zdanéni pri rozdéleni vyclenénim

2.1. Vycélenéni obecné

Z hlediska obecné formulace rozdéleni obchodnich korporaci novy typ pfemény —
rozdéleni vyc€lenénim - definici v § 23c odst. 2 ZDP zfejmé& nenaplni, nebot pfi
vyClenéni spolecnici rozdélované obchodni korporace nenabudou podil v rozdélované
obchodni korporaci (nybrz tento podil nabude pfimo rozdélovana obchodni korporace).

Vyc€lenéni se vSak bude povazovat za rozdéleni obchodni korporace dle § 23c odst. 3
ZDP, jelikoz predstavuje pfeménu obchodni korporace podle zvlastniho pravniho
pfedpisu (rozdéleni dle pravniho pfedpisu upravujiciho pfemény obchodnich
spole€nosti a druzstev).

Obdobné bylo jiz v minulosti feSeno vramci zavéru koordinaéniho vyboru ¢.
137/06.09.06 - Dariové dopady u rozdéleni odstépenim v pfipadé tehdejSiho zavedeni
nové formy pfemény rozdéleni odstépenim. Domnivame se, Ze v pfipadé rozdéleni
vyClenénim se jedna o obdobny pfipad jako v pfipadé odstépeni a mélo by se
postupovat obdobnym zpusobem.

Z tohoto hlediska tedy obecné bude v pfipadé rozdéleni vyClenénim postupovano dle
§ 23c ZDP.

2.2. Zvlastni pripady vy¢lenéni — vy¢lenéni obchodniho zavodu a vyélenéni podilu

V pfipadé, kdy dojde k vyclenéni obchodniho zavodu (nebo jeho Casti) (dale jen
,obchodni zavod®), pfipadné podilu, bude dle naseho nazoru zaroven naplnéna
definice pfevodu obchodniho zavodu dle § 23a odst. 1 ZDP, respektive vymény podill
dle § 23b odst. 1 ZDP. Z tohoto hlediska je nutné zduraznit, ze obé pfedmétné operace
(pfevod obchodniho podilu dle § 23a odst. 1 ZDP a vyména podilt dle § 23b odst. 1
ZDP) jsou v souladu se smérnici definovany obecné (z hlediska jejich charakteristik a
vysledného stavu, bez ohledu na pravni formu, jakou jsou realizovany). Pro tyto ucely
tedy neni relevantni pravni forma realizované operace, nybrz naplnéni ekonomicke
podstaty transakce a dosazeni ekonomického vysledku tak, jak je uveden
v pfislusnych ustanovenich. | ze samotné smérnice vyplyva, Ze neni rozhodujici a
relevantni, jakymi pravnimi operacemi je dosazeno vysledku, ktery je uveden
v pfedmétnych definicich danych transakci pro ucely smérnice, resp. ZDP a jak jsou
tyto operace v pravu nazyvany.

Z tohoto hlediska se domnivame, Ze vyclenéni obchodniho zavodu (tj. v situaci, kdy
se vyclenovany soubor majetku kvalifikuje je jako obchodni zavod) naplni definici
pfevodu obchodniho zavodu dle § 23a odst. 1 ZDP:

,Prevodem obchodniho zavodu na obchodni korporaci se pro ucely tohoto zakona
rozumi postup, pfi kterém obchodni korporace prevadi bez toho, aby zanikla (dale jen
LPrevadéjici obchodni korporace®), obchodni zavod na jinou obchodni korporaci (dale
jen ,pfijimajici obchodni korporace*) tak, Zze za prevedeny obchodni zavod ziska
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pfevadejici obchodni korporace podil v prijimajici obchodni korporaci nebo se zvysi
Jeji vklad do zakladniho kapitalu prijimajici obchodni korporace...”.

V pfipadé rozdéleni vycClenénim z hlediska ekonomické podstaty dané operace
dochazi k pfevodu (dle naseho nazoru neni relevantni pravni debata k otazce, zda a
pfipadné, u kterych typa pfemén dochazi z pravniho pohledu k pfevodu &i pfechodu
majetku a dluhu) obchodniho zavodu bez tohoto, Ze by spoleCnost, ze které se
obchodni zavod vyclefuje, zanikla, a zaroven tato spoleCnost ziska podil na
spolecnosti, do které se obchodni zavod vyclenuje.

Obdobné se domnivame, Ze v pfipadé vyc€lenéni kvalifikujiciho se podilu (ij.
vyClefiovany podil pfedstavuje vice jak 50 % vS8ech hlasovacich prav) naplni definici
vymény podilt dle § 23b odst. 1 ZDP:

»,Vyménou podilt se pro tcely tohoto zakona rozumi postup, pfi kterém jedna obchodni
korporace (dale jen ,nabyvajici obchodni korporace®) ziska podil v jiné obchodni
korporaci (dale jen ,nabyta obchodni korporace®) v rozsahu, ktery predstavuje vétsinu
hlasovacich prav nabyté obchodni korporace, a to tak, Ze poskytne spoleCnikim
nabyté obchodni korporace za podil v nabyté obchodni korporaci podil v nabyvajici
obchodni korporaci s pripadnym doplatkem na dorovnani. Vétsinou hlasovacich prav
se rozumi vice neZz 50 % vsech hlasovacich prav. Nabyti podilu v nabyté obchodni
korporaci provedené nabyvajici obchodni korporaci prostfednictvim obchodnika s
cennymi papiry nebo osoby s obdobnym postavenim v zahraniCi se posuzuje jako
Jedna transakce, a to za pfedpokladu, Ze se uskutecni v ramci Sestimési¢niho obdobi.*

V pfipadé vyc€lenéni podilu ziska spole¢nost, do které je podil vy€lenén vice jak 50 %
vSech hlasovaci prav na spolecCnosti, jejiz podil je vyClenén, a za to je poskytnut
spoleCnikovi (v daném pfipadé spole€nosti, ktera podil vy€lenuje) podil na zakladnim
kapitalu v nabyvajici obchodni korporaci, tj. vdaném pfipadé ve spoleCnosti, do které
se obchodni podil vyClenuje.

Z dané pravni upravy nelze jednoznacné dovodit, které ustanoveni z § 23a az § 23c
ZDP je vuci sobé v postaveni specialni pravni Upravy (tj. zda je § 23a ZDP specialni
pravni Upravou vuci § 23c ZDP ¢&i naopak, resp. § 23b ZDP vuci § 23c ZDP). Z poradi
jednotlivych ustanoveni v zakoné Ize systematickym vykladem dovozovat, Zze se
nejprve posuzuje, zda dana operace splni definici pfevodu obchodniho zavodu dle §
23a odst. 1 ZDP (pokud ano, pak se postupuje dle tohoto ustanoveni), nasledné se
obdobné posuzuje, zda je splnéna definice vymény podilu dle § 23b odst. 2 ZDP.
Teprve u operaci, které nejsou pfevodem obchodniho zavodu podle § 23a ZDP, ani
vyménou podilt podle § 23b ZDP, se posuzuje, zde naplfiuji definici fuze a rozdéleni
dle § 23c odst. 1, resp. 3 ZDP. Zavér o specialité ustanoveni § 23a ZDP, resp. § 23b
ZDP vUci § 23c ZDP podporuje rovnéz skutecnost, ze se jedna o specifické pfipady
vyClenéni, kdy je vy€lefiovan urcity druh majetku (obchodni zavod &i obchodni podil),
oproti ostatnim pfipadim vyclenéni, na které bude dopadat uprava § 23c ZDP.

Zaveér

S ohledem na vySe uvedené navrhujeme pfijmout a standardnim zpusobem publikovat
nize uvedené zaveéry:
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2.1. V pfipadé, kdy bude dochazet k rozdéleni vy€lenénim €asti jméni rozdélované
spole¢nosti, kterou predstavuje obchodni zavod, mize poplatnik postupovat dle § 23a
ZDP.

2.2. V pfipadé, kdy bude dochazet k rozdéleni vy€lenénim c¢asti jméni rozdélované
spolecnosti, kterou pfedstavuje podil, muze poplatnik postupovat dle § 23b ZDP.

2.3. Pokud nepljde o vyc€lenéni ¢&asti jméni rozdélované spolecnosti, kterou
pfedstavuje obchodni zavod ¢&i podil, poplatnik bude pfi vylenéni postupovat dle §
23c ZDP.

3. Stanoveni (danové) nabyvaci ceny podilu nabytého za vyélenény majetek

S vySe uvedenym souvisi dalSi problematika, a to otazka stanoveni (danové) nabyvaci
ceny podilu u rozdélované spolecnosti na nastupnické spole¢nosti. Dle naseho nazoru
bude urCeni (danoveé) nabyvaci ceny zaviset na skute€nosti, podle jakého ustanoveni
ZDP, tj. § 23a az § 23c, bude rozdélovana spolecnost postupovat pfi vyClenéni Casti
svého jméni.

To znamena, Ze v pfipadé, kdy bude dochazet k rozdéleni vyclenéni Casti jméni
rozdélované spoleCnosti, kterou pFedstavuje obchodni zavod, a rozdélovana
spoleCnost bude postupovat dle § 23a ZDP, bude u ni (dafiova) nabyvaci cena podilu
v pfijimajici spoleCnosti stanovena dle § 23a odst. 2 ZDP, {j. jako cena pfevedeného
obchodniho zavodu, jak byl ocenén pro nepenézity vklad podle zvlastniho pravniho
pfedpisu, v ostatnich pfipadech cena uréena podle pravniho pfedpisu upravujiciho
ocenovani majetku. V pfipadé vyclenéni obchodniho zavodu tedy bude (dafiovou)
nabyvaci cenou spolec¢nosti, ze které je obchodni zavod vyclenén, na spolecnost, do
které je zavod vyc€lenén, hodnota vyclefiovaného obchodniho zavodu dle znaleckého
posudku (pokud bude dochazet pro ucely vyclenéni k ocenéni obchodniho zavodu,
pujde o znalecky posudek pro ucely rozdéleni vyclenénim). Skutecnost, Ze v pfipadé
postupu podle § 23a ZDP se (danova) nabyvaci cena stanovi dle § 23a odst. 2 ZDP a
nikoliv podle § 24 odst. 7 ZDP vyplyva jiz z pfispévku koordinacniho vyboru €.
180/27.06.07 - Pfevod podniku nebo jeho samostatné ¢asti na spole¢nost.

Pokud bude rozdélovana spolecnost postupovat pfi vy€lenéni Casti svého jméni,
kterou predstavuje podil, podle § 23b ZDP, bude (danovou) nabyvaci cenou jejiho
podilu v nabyvajici spole€nosti dle § 23b odst. 3 ZDP hodnota, jakou mél podil
v nabyté spolecnosti pro ucely ZDP v dobé vymény, tj. hodnota vyclefiovaného podilu
v dobé vyclenéni.

V situaci, kdy bude rozdélovana spolecnost pfi vy&lenéni €asti svého jméni postupovat
dle § 23c ZDP se pro stanoveni (danové) nabyvaci ceny podilu na nastupnické
spole€nosti u rozdélované spolecnosti specialni pravni uprava uvedena v § 23c odst.
6 ZDP nepouzije, protoZze se na tuto situaci nevztahuje. Bude tedy nutné aplikovat
pfislusny bod obecného ustanoveni tykajiciho se uréeni (dafiové) nabyvaci ceny, tj. §
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24 odst. 7 pism. b) bod 2. ZDP, a tedy (danovou) nabyvaci cenu podilu stanovit ve vySi
(danové) zlustatkové ceny vy€lenéného hmotného majetku a ucetni hodnoty ostatniho
vyClenéného majetku.

Zaver

S ohledem na vyS$e uvedené navrhujeme pfijmout a standardnim zpasobem publikovat
nize uvedené zaveéry:

3.1. V pfipadé vyclenéni bude (dafiova) nabyvaci cena podilu u rozdélované
spole€nosti na nastupnické spolecnosti ur€ena podle pfislusného ustanoveni § 23a
nebo § 23b ZDP, podle kterého bude rozdélovana spolecnost postupovat pfi vy€lenéni
Casti svého jmeéni.

3.2. V pfipadé, kdy bude rozdélovana spole¢nost postupovat podle § 23c ZDP, bude
(danova) nabyvaci cena jejiho podilu v nastupnické spolecnosti uréena dle § 24 odst.
7 bod 2. ZDP.
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ODLOZENY PRISPEVEK

Dan z prijmu

625/30.04.25 Osvobozeni prijma z uplatného prevodu kryptoaktiv

Predkladaji: Ing. Bc. Jifi Nesrovnal, danovy poradce, €. osv. 1757
Ing. Matéj NesSleha, danovy poradce, €. osv. 5045

1. Uvod

Zakon €. 32/2025 Sb., kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s implementaci
predpist Evropské unie v oblasti digitalizace finan¢niho trhu a financovani udrzitelnosti
(dale také jen ,novela“), zmeénil, mimo jiné, i zakon €. 586/1992 Sb., o danich z pfijmu
(dale jen ,zakon o danich z pfijmu“ nebo jen ,ZDP*). Ve Sbirce zakonu byl tento zakon
zverejnén 14. unora 2025, pfiCemz ta cast novely, ktera se tyka zakona o danich
z pfijma, nabyla ucinnosti dnem nasledujicim po dni jejiho vyhlaseni, tj. 15. unora
2025. Tato novela za splnéni urcitych podminek osvobozuje u poplatniki dané
z pfijma fyzickych osob pfijmy z prodeje kryptoaktiv.

Text schvalené novely zni nasledovné:

V § 4 se na konci odstavce 1 teCka nahrazuje ¢arkou a dopliuji se pismena zj) a zk),
ktera znéji:

»Zf) pfijmy z uplatného pfevodu kryptoaktiva s vyjimkou elektronického penézniho
tokenu, pokud jejich uhrn u poplatnika nepfesahne ve zdariovacim obdobi ¢astku 100
000 K¢; osvobozeni se nevztahuje na pfijmy z kapitalového majetku a na prijmy
z uplatného prevodu kryptoaktiva, které je nebo bylo zahrnuto do obchodniho majetku,
a to do 3 let od ukonceni ¢innosti, ze které plyne pfijem ze samostatné ¢innosti,

zk) pfijem z uplatného pfevodu kryptoaktiva, presahne-li doba mezi nabytim
a uplatnym prevodem tohoto kryptoaktiva pfi jeho uplatnéem prevodu dobu 3 let; doba
3 let se zkracuje o dobu, po kterou bylo toto kryptoaktivum ve vlastnictvi zistavitele, v
pfipadé, Ze jde o uplatny prevod kryptoaktiva nabytého dédénim od zustavitele, ktery
byl pribuznym v radé primé nebo manzelem; doba 3 let mezi nabytim a uplatnym
prfevodem kryptoaktiva u téehoz poplatnika se nepreruSuje pri slou¢eni nebo splynuti
kryptoaktiv, osvobozeni se nevztahuje na pfijem z uplatného prevodu kryptoaktiva,
které je nebo bylo zahrnuto do obchodniho majetku, a to do 3 let od ukonceni ¢innosti,
ze které plyne prijem ze samostatné Ccinnosti; pfi vyméné kryptoaktiva jeho
vydavatelem za jiné kryptoaktivum se doba 3 let mezi nabytim a uplatnym prevodem
kryptoaktiva u téhoz poplatnika neprerusuje; osvobozeni se nevztahuje na pfijem,
ktery plyne poplatnikovi z budouciho uplatného pfevodu kryptoaktiva, uskute¢néného
v dobé do 3 let od nabyti, a z budouciho uplatného prevodu kryptoaktiva, které je nebo
bylo zahrnuto do obchodniho majetku, a to do 3 let od ukonc&eni &innosti, ze které plyne
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pfijem ze samostatné ¢innosti, i kdyZ kupni smlouva bude uzaviena az po 3 letech od
nabyti nebo po 3 letech od ukonceni Cinnosti, ze které plyne pfijem ze samostatne
¢innosti.”.

V § 4 odstavec 3 zni:

»(3) Pokud uhrn v8ech prijmt osvobozenych podle odstavce 1 pism. q), prijima z
uplatného prevodu cenného papiru osvobozenych podle odstavce 1 pism. u) a prijmd
z uplatného prevodu kryptoaktiva osvobozenych podle odstavce 1 pism. zk) pfesahuje
40 000 000 K¢ ve zdariovacim obdobi, prijem osvobozeny podle odstavce 1 pism. q),
pfijem z dplatného pfevodu cenného papiru osvobozeny podle odstavce 1 pism. u)
nebo prijem z uplatného pfevodu kryptoaktiva osvobozeny podle odstavce 1 pism. zk)
neni osvobozen v pomérné casti vypocitané podle podilu ¢asti uhrnu téchto prijmi
prevySujici 40 000 000 K¢ a uhrnu téchto prijma.*.

Tato novela zakona o danich z pfijma, ktera je poslaneckym pozmérnovacim navrhem,
vyvolava nékteré praktické otazky, které jsou predmétem tohoto pfispévku.

2. Popis problému

2.1. Co je pro ucely zakona o danich z prijmi mozné povazovat za kryptoaktiva

Pfedmétna novela je pozménovacim poslaneckym navrhem skupiny poslancd,
nicméneé z textu navrhu neni zifejmé, a to ani prostrednictvim poznamky pod ¢arou, co
se pro ucely tohoto ustanoveni a viibec celého zakona o danich z pfijmd ma povazovat
za kryptoaktivum. Domnivame se vSak, ze i vzhledem k okolnostem nacteni tohoto
pozménovaciho navrhu, jeho odlvodnéni a projednavani v Poslanecké snémovné
(napfiklad vystoupeni poslanci k tomuto bodu vramci 3. &teni, které se konalo
6.12.2024), je nutné tento pojem vykladat dle definic uvedenych v Nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) 2023/1114 ze dne 31. kvétna 2023 o trzich
kryptoaktiv a o zméné nafizeni (EU) €. 1093/2010 a (EU) &. 1095/2010 a smérnic
2013/36/EU a (EU) 2019/1937 (dale jen ,nafizeni MiCA®).

| kdyz je obtizené dovodit, pro¢ tomu tak je, tak pfijem z prodeje elektronického
penézniho tokenu je vylou€en pouze z osvobozeni dle hodnotového limitu — vySe
pfijmu dle § 4 odst. 1 pism. zj) ZDP a nikoli z osvobozeni na zakladé splnéni casového
testu dle § 4 odst. 1 pism. zk) ZDP.

2.1.1. Zavér

2.1.1.1. Kryptoaktivem se pro ucely zakona o danich z pfijm0 rozumi kryptoaktivum
dle nafizeni MiCA, které jej definuje jako digitalni zachyceni hodnoty nebo prava, které
mulze byt prfevadéno a ukladano elektronicky pomoci technologie distribuovaného
registru nebo pomoci podobné technologie. Distribuovanym registrem rozumime
ulozisté informaci, které vede evidenci o transakcich a které je distribuovano
prostfednictvim sitovych uzlG technologii distribuovaného registru a synchronizovano
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mezi nimi pomoci mechanismu konsensu (typickym pFedstavitelem distribuovaného
registru je tzv. Blockchain — napfiklad u Bitcoinu).

2.1.1.2. Nafizeni MiCA ve své podstaté rozeznava tfi druhy kryptoaktiv a jsou jimi:

- Elektronické penézni tokeny (kryptoaktiva, ktera stabilizuji svou hodnotu
navazanim na jednu konkrétni ufedni ménu, ktera je vydavana centralni
bankou nebo jinym ménovym organem). Prfikladem mohou byt tzv.
,Stablecoiny”, napfiklad elektronicky penézni token USDT, jehoz hodnota je
navazana na hodnotu amerického dolaru. Hodnota elektronického penézniho
tokenu je navazanim na konkrétni ufedni ménu pomérné stabilni.

- Tokeny vazané na konkrétni aktivum (kryptoaktiva, ktera stabilizuji svou
hodnotu navazanim na konkrétni aktivum nebo i navazanim na vice aktiv). Na
rozdil od penéznich tokenu je jejich hodnota dana hodnotou podkladového
aktiva. Hodnota tohoto tokenu je také viceméné stabilni, nebot’ je navazana
na hodnotu podkladového aktiva. Prfikladem muze byt token, jehoz
podkladovym aktivem je zlato.

- Kryptoaktiva jina nez tokeny vazané na konkrétni aktiva nebo elektronické
penézni tokeny. Domnivame se, Ze typickym zastupcem této skupiny
kryptoaktiv budou Bitcoin (BTC), Ethereum (ETH) a tisice dalSich ,kryptomén®.
Hodnota téchto kryptoaktiv je velmi nestabilni a volatilni.

2.1.1.3. Vyjimka, ktera vyluCuje z osvobozeni pfijem z pfevodu elektronického
penézniho tokenu, se tyka pouze hodnotového osvobozeni dle § 4 odst. 1 pism. zj)
ZD, ale netyka se ¢asového osvobozeni dle § 4 odst. 1 pism. zk) ZDP.

2.1.1.4. Vylouc€eni z hodnotového osvobozeni dle § 4 odst. 1 pism. zj) ZDP se tyka
pouze elektronického penézniho tokenu a netyka se tedy tokenu, jehoz hodnota je
navazana na konkrétni aktivum (nebo konkrétni aktiva) a netyka se ani ostatnich
kryptoaktiv (napfiklad BTC nebo ETH).

2.2. Casovy dopad nové pravni tipravy

Uvedena novela neobsahuje Zzadna prechodna ustanoveni, pficemz novela nabyva
ucinnosti dnem nasledujicim po dni jejiho vyhlaseni, tedy novela nabyla ucinnosti 15.
unora 2025. Z toho dle naseho nazoru vyplyva, Ze vesSkeré body této novely zakona o
danich z pfijmd budou pocinaje dnem nabyti ucinnosti novely (tj. 15. unora 2025)
aplikovany na veskeré pfijmy z uplatného prevodu kryptoaktiva, a to bez ohledu na
skute€nost, kdy byla kryptoaktiva poplatnikem dané z pfijma fyzickych osob nabyta (tj.
nova pravidla pro osvobozeni pfijmu z uplatného prevodu kryptoaktiva se aplikuji i na
kryptoaktiva nabytd pfed ac&innosti novely). Z tohoto hlediska se do lhaty pro
osvobozeni v délce 3 let bude zapoc€itavat i doba drzby kryptoaktiva pfed nabytim
ucinnosti novely. Stejné tak skuteCnosti, které jsou v pfedmétném ustanoveni uvedeny
jako skuteCnosti, které nevedou k preruseni ¢asového testu, budou relevantni i ve
vztahu k takovym skute€nostem, které nastaly pfed ucinnosti novely.
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Na druhé strané v pfipadé prekroceni limitu osvobozeni ve vysi 40 000 000 K¢ dle § 4
odst. 3 ZDP nebude mozné (na rozdil od cennych papirt a obchodnich podil) uplatnit
u kryptoaktiv nabytych pfed ucinnosti novely jako vydaj realnou hodnotu tohoto
kryptoaktiva k 31.12.2024, nebot § 10 odst. 9 ZDP nebyl pfedmétnou novelou na
kryptoaktiva rozsiren.

S ohledem na skuteCnost, ze novela nenabyla u€innosti 1. ledna 2025, tj. na pocCatku
zdanovaciho obdobi poplatnika dané z pfFijmu fyzickych osob, vyvstava otazka, jakym
zpusobem aplikovat limit pro osvobozeni pfijmu z uplatného pfevodu kryptoaktiva ve
vySi 100 000 K¢ dle § 4 odst. 1 pism. zj) ZDP.

S ohledem na textaci nového § 4 odst. 1 pism. zj) ZDP se domnivame, Ze se do limitu
100 000 K& budou zapocitavat pouze pfijmy poplatnika dané z pfijmu fyzickych osob
z uplatného pfevodu kryptoaktiva, které realizoval v daném zdanovacim obdobi ode
dne nabyti ucinnosti novely, tj. pfijmy, které poplatnik dané z pfijmu fyzickych osob
realizoval 15. unora 2025 a pozdéji.

Posledni otazkou pak je, jaké pfijmy z uplatného pfevodu kryptoaktiva se budou v roce
2025 zapocitavat do limitu dle § 4 odst. 3 ZDP a jaka bude v roce 2025 vySe tohoto
limitu. Jelikoz maze jit pouze o pfijmy z pfevodu kryptoaktiva, které jsou osvobozeny
od dané, muze jit pouze o osvobozené pfijmy z pfevodu kryptoaktiva docilené od
ucinnosti novely. | kdyz v roce 2025 nepujde o pfijmy docilené za celé zdarovaci
obdobi roku 2025, nebude se z tohoto hlediska limit 40 000 000 K¢ nijak kratit. Z textu
zakona Zadné kraceni Ci to, Ze by se dany limit pfepocitaval na dny ¢ mésice
nevyplyva a jak jiz bylo uvedeno, novela zadné pfechodné ustanoveni, které by
takoveéto pfepocitavani stanovilo, neobsahuije.

2.2.1. Zaveér

2.2.1.1. VeSkeré body pfedmétné novely ZDP budou od nabyti ucinnosti novely
aplikovany na veSkera kryptoaktiva, tedy i na ta, ktera byla nabyta prfed nabytim
ucinnosti novely.

2.2.1.2. Do trileté Ihaty pro osvobozeni bude zapodtena i doba drzby kryptoaktiv, ktera
béZela pred nabytim ucinnosti novely.

2.2.1.3. Pokud pfed nabytim ucinnosti novely doslo ke skutecnostem, které v souladu
s § 4 odst. 1 pism. zk) ZDP nezpusobuji pferuseni tfiletého €asového testu pro
osvobozeni, budou tyto skute¢nosti z pohledu osvobozeni relevantni.

2.2.1.4.V pfipadé prekro€eni limitu pro osvobozeni ve vySi 40 000 000 K& dle § 4 odst.
3 ZDP u kryptoaktiv nabytych pfed nabytim ucinnosti novely mize poplatnik v pfipadé
prekro€eni tohoto limitu uplatnit pouze standartni vydaje dle ZDP, a tedy nemuze
uplatit realnou hodnotu kryptoaktiva k 31.12.2024 jako v pfipadé cennych papir( a
obchodnich podilt postupem dle § 10 odst. 9 ZDP.
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2.2.1.5. Vroce 2025 se budou do limitu 100 000 K¢ dle § 4 odst. 1 pism. zj) ZDP
zapocitavat pouze pfijmy poplatnika dané z pfijmu fyzickych osob z uplatného
pfevodu kryptoaktiva, které realizoval ode dne nabyti u€innosti novely, tj. od 15. unora
2025 a pozdéji. Uvedeme-li priklady, vyplyva z toho nasledujici feSeni.

Priklad ¢. 1:

Poplatnik dané z pfijmu realizoval v lednu 2025 (tj. pfed nabytim ucinnosti novely)
pfijem z uplatného prevodu kryptoaktiva ve vysi 50 tis. K¢, v dubnu 2025 (tj. po nabyti
ucinnosti novely) pfijem z uplatného prevodu kryptoaktiva ve vysi 30 tis. KC. Do
hodnotového limitu pro osvobozeni dle § 4 odst. 1 pism. zj) ZDP bude zapocitavan
pouze dubnovy pfijem ve vysi 30 tis. K¢, ten bude od dané z pfijmud dle § 4 odst. 1
pism. zj) ZDP osvobozen, lednovy pfijem ve vyS$i 50 tis. K¢ bude zdanitelnym pfijmem
dle § 10 ZDP (oproti tomuto prijmu bude mozné uplatnit souvisejici vydaje).

Priklad ¢. 2:

Poplatnik dané z prijmu realizoval v lednu 2025 (1. pfed nabytim ucinnosti novely)
pfijem z uplatného prevodu kryptoaktiva ve vysi 50 tis. K¢, v dubnu 2025 (tj. po nabyti
ucinnosti novely) pfijem z uplatného prevodu kryptoaktiva ve vys$i 80 tis. KC. Do
hodnotového limitu pro osvobozeni dle § 4 odst. 1 pism. zj) ZDP zapocitavam pouze
dubnovy pfijem ve vy$i 80 tis. K¢, ten bude od dané z prijmd dle § 4 odst. 1 pism. zj)
ZDP osvobozen, a to i presto, Ze prijem z uplatného prevodu kryptoaktiv za celé
zdariovaci obdobi (to jest od 1. ledna do 31. prosince 2025) pfesahl u poplatnika dané
z pfijmu fyzickych osob ¢astku 100 tis. K¢, lednovy prijem ve vysi 50 tis. K¢ bude
zdanitelnym prijmem dle § 10 ZDP (oproti tomuto prijmu bude mozZné uplatnit
souvisegjici vydaje).

2.2.1.6.1. Vroce 2025 se do limitu 40 000 000 K& dle § 4 odst. 3 ZDP budou
zapocitavat pouze pfijmy, které budou od ucinnosti novely dle § 4 odst. 1 pism. zk)
ZDP osvobozeny od dané.

2.2.1.6.2. Limit 40 000 000 K¢ se v roce 2025 nijak nekrati.

2.3. Sloucéeni nebo splynuti kryptoaktiva

Ustanoveni § 4 odst. 1 pism. zk) ZDP ve znéni této novely vychazi z toho, Zze Casovy
test pro osvobozeni se nepferusuje v pfipadé slouceni €i splynuti kryptoaktiva. Pravni
Uprava v této véci nestanovuje zadné dalSi omezujici podminky, coz dle naseho
nazoru znamena, Ze nebude relevantni hodnota splyvajicich ¢i sluCovanych
kryptoaktiv ani to, zda ke slouceni Ci splynuti dochazi uplatné Ci bezuplatné. Zasadni
otazkou, kterou tato nova pravni Uprava pfinasi, je definice téchto pojmu ve svété
kryptoaktiv. Schvalena pravni uprava Zadnou definici neobsahuje. Definici téchto
pojmu v Ceském pravnim fadu mizeme nalézt napfiklad v zakoné &. 125/2008 Sb., o
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pfeménach obchodnich spoleCnosti a druzstev, domnivame se vSak, Ze v tomto
pfipadé definice téchto pojmud tam uvedena, neni pro kryptoaktiva pfiléhava.

Zasadni otazkou tak zUstava, jak tyto pojmy aplikovat na kryptoaktiva.

Nabizi se zde vyklad, ze v pfipadé sloueni nebo splynuti kryptoaktiv pujde o situace,
kdy na pocatku fyzicka osoba vlastni nékolik kryptoaktiv, které se slouci nebo splynou
a nasledné zustane fyzické osobé pouze jedno kryptoaktivum, které nehradi zanikajici
kryptoaktiva. V ramci toho je mozné zaplatit doplatek (jak jiz bylo uvedeno, schvalena
pravni uprava Zzadné omezeni v tomto ohledu neobsahuje).

Priklad ¢. 1

Fyzicka osoba uplatné poridila v roce 2015 jednu ctvrtinu kryptoaktiva X (napfiklad
Bitcoin), na zacatku roku 2025 poridi tato fyzicka osoba uplatné polovinu kryptoaktiva
X (Bitcoinu). K pofizeni obou casti kryptoaktiva pouZila stejnou platformu (burzu),
provozovatel platformy v takovém pripadé v rozhrani platformy (burzy) uvadi, Ze tato
fyzicka osoba je vlastnikem tfi Ctvrtin jedné kryptomény X (Bitcoinu), platforma
neuvadi, Ze fyzicka osoba je vlastnikem jedné Ctvrtiny a jedné poloviny kryptomény X
(Bitcoinu).

Lze nastinénou situaci povaZovat za slouceni ¢i splynuti kryptoaktiva? A pokud tato
fyzicka osoba proda v roce 2025 tii Ctvrtiny kryptoaktiva X (Bitcoinu), je od dané
osvobozena, nebot’ polovina kryptoaktiva X (Bitcoinu) pofizena v roce 2025 splynula
(Ci se sloucila) s Ctvrtinou kryptoaktiva X (Bitcoinu) pofizenou v roce 2015?

2.3.1. Zaver

2.3.1.1. V pfipadé slouceni Ci splynuti kryptoaktiv se Casovy test nepferusuje bez
ohledu na to, jaka je hodnota vzajemné sluCovanych Ci splyvajicich kryptoaktiv a také
bez ohledu na to, zda k této operaci dochazi uplatné ¢i bezuplatné.

2.3.1.2. Z pohledu Casového testu pak bude relevantni doba drzby nejdéle drzeného
kryptoaktiva nebo jeho ¢asti, které je pfedmétem slouceni nebo splynuti.

2.3.1.3. Priklad €. 1 — Domnivame se, ze v daném pfikladu nedoSlo z pohledu zakona
o danich z pfijma ke slou€eni &i splynuti kryptoaktiva, nebot zakon o danich z pfijm
nehovofi o slouCeni nebo splynuti ¢asti kryptoaktiva, ale slouCeni nebo splynuti
kryptoaktiv jako celku. Jediny mozny postup, ktery je dle naseho nazoru v souladu se
zakonem o danich z pfijmu, je takovy postup, ze fyzicka osoba z pfikladu €. 1 osvobodi
1/3 pFijmu z uplatného pfevodu kryptoaktiva X (Bitcoinu), samozfejmé s omezenim dle
§ 4 odst. 3 ZDP a 2/3 pfijmu z uplatného pfevodu kryptoaktiva X (Bitcoinu) zdani,
pficemz oproti tomuto pfFijmu uplatni do vydaji pofizovaci cenu jedné poloviny
kryptoaktiva X (Bitcoinu), kterou fyzicka osoba pofidila na zaatku roku 2025.

2.4. Vyména kryptoaktiva jeho vydavatelem za jiné kryptoaktivum
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Uprava § 4 odst. 1 pism. zk) ZDP ve znéni této novely vychazi z toho, Ze v pfipadé
vymény jednoho kryptoaktiva jeho vydavatelem za jiné kryptoaktivum se Casovy test
pro osvobozeni nepferuSuje. Také v tomto pfipadé nestanovi pravni uprava Zadnou
dalSi podminku, jakou je napfiklad v pfipadé akcii podminka stejné nominalni hodnoty
nové nabytych cennych papird. Proto se domnivame, Ze k pferuseni ¢asového testu
nedojde bez ohledu na to, jaka je hodnota plvodniho a jaka bude hodnota nové
nabytého (vyménéného) kryptoaktiva a stejné tak bez ohledu na to, zda k této vyméné
bude dochazet uplatné Ci bezuplatné.

Dovolujeme si na tomto misté také poznamenat a upozornit na skute¢nost, Ze text
novely nijak nevysvétluje, co vyménou kryptoaktiva jeho vydavatelem za jiné
kryptoaktivum rozumi. Proto je zfejmé nutné vychazet z toho, Ze pljde o takové
operace, kdy bude exitujici kryptoaktivum vyménéno jeho vydavatelem za jiné
kryptoaktivum, opét bez ohledu na pfipadny doplatek a opét bez ohledu na hodnotu
puvodniho a nového kryptoaktiva.

2.4.1. Zaver

V pfipadé vymeény kryptoaktiva jeho vydavatelem za jiné kryptoaktivum se ¢asovy test
nepferusuje bez ohledu na hodnotu puvodniho a na zakladé vymeény nové nabytého
kryptoaktiva a také bez ohledu na to, zda k této operaci dochazi uplatné nebo
bezuplatné.
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ODLOZENY PRISPEVEK

Dan z prijmu

626/30.04.25 Srovnatelnost €eskych a zahranirnich nadaénich a trustovych
struktur

Predklada: Mgr. Zenon Folwarczny, danovy poradce, €. osv. 3661
Uvod

Pfed vice nez 10 lety vstoupil v u€innost novy obCansky zakonik (OZ), ktery zaved|
institut svéfenského fondu (SF). Tyto jednotky maiji v zahranici velkou tradici pro
spravu a mezigeneraéni predavani rodinného majetku. Ceské podnikatelské rodiny
zaCaly rovnéz pomérné Casto vyuzivat SF a fundace (nadace a nadacni fondy)
zaloZené dle ¢eského prava. Z davodu geografické diverzifikace a dalSich divodua byly
zakladany i zahrani¢ni SF a fundace za stejnym ucelem.

Popis problému

Existuji dva koordinaéni vybory (,KV*) tykajici se srovnatelnosti zahrani¢nich SF, a to
KV 421/26.02.14. (Zenon Folwarczny) a KV 588/24.11.21 (Helena Navratilova).

Hlavnim problémem u srovnatelnosti?®:
1. zahrani¢nich SF je pomérné rigidni metodologie navrzena danovou spravou pro
srovnatelnost téchto struktur zejména v KV 421/26.02.14.
2. zahrani¢nich fundaci je skuteCnost, Ze zatim neexistuje zadny metodologicky
dokument pro srovnatelnost zahrani¢nich fundaci.

Cile prispévku
Cili pFispévku jsou:

1. Revidovat Sest kritérii pro srovnatelnost zahrani¢nich SF se SF zfizenym podle
oz.

2. Stanovit podminky srovnatelnosti zahrani¢nich SF a fundaci se SF a rodinnymi
fundacemi zfizenymi podle <&eského prava, které budou respektovat

B Viz ditvodova zprava k zakonnému opatieni Sendtu & 340/2013 Sb., o dani z nabyti nemovitych véci (ddle jen
"zakonné opatiteni'") bod 3:

... Na rozdil od jinych pravnich odveétvi je v danovém prdavu uplatiiovana zasada v pochybnostech ve prospéch

danového subjektu. Podle ustalené judikatury je zakonoddrce povinen upravit pravidla pro stanovent a vvbér dani

natolik urcite, aby nevznikaly pochybnosti o smyslu a ucelu pravni normy. Je tomu tak proto, ze danové pravo

zasahuje do majetkové sfery danového subjektu a tim omezuje jedno z jeho zdakladnich prav — pravo vlastnit
majetek. Proto, pokud vykiadové pochybnosti v dafiovém prdavu vzniknou, je nezbytné vylozZit jej vidy ve prospéch
danového subjektu. Stat nemiiZe na ukor dariového subjektu profitovat z vikladovych nejasnosti, které zpiisobil.
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riznorodost zahrani€nich trustovych struktur a fundaci a zaroveri budou v
souladu se zavazky CR v oblasti mezinarodniho prava.

Zduvodnéni

Z obecnych principl vykladu pravnich pfedpist vyplyva, Zze ustanoveni ZDP tykajici se
sveéfenskych fondd a rodinnych fundaci se vztahuji i na zahrani¢ni jednotky obdobného
charakteru. Toto je potvrzeno i v dlivodové zpraveé k prislusné novele ZDP?’.

U svéfenskych fondu Ize tento zavér podpofit odkazem na ustanoveni § 73 odst. 4
zakona €. 91/2012 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém, ve znéni pozdéjSich
predpisu (,MPS*), podle n&jz fond zfizeny v zahrani€i se uznava i v oblasti Ceského
prava, vykazuje-li zakladni znaky poZadované pro né&j ceskym pravem.

U fundaci Ize tento zavér podpofit judikaturou Soudniho dvora EU, dle které plati, Ze
pokud v pravu jednoho statu neexistuje druh spolecnosti se stejnou pravni formou,
jakou ma spole¢nost zaloZena podle prava jiného statu, srovnatelnost téchto jednotek
by se méla posuzovat podle zpusobu jejich fungovani, nikoliv dle jejich pravni formy Ci
danového statutu ve staté zalozeni (viz napf. rozsudky C-338/11 Santander, C-303/07
Aberdeen Soudniho dvora Evropské unie).

Principu jednoty pravniho fadu a rovného zachazeni vyplyva i ze zasad dle zakona C.
37/2021 Sb., o evidenci skute¢nych majitelt (dale jen ,ZESM“)?,

2 Viz diivodova zprava k zdkonnému opatieni: ,,.. zamérné pouZity pojem , svérensky fond* podle koncepce
uplatiiované v darnovych zakonech nezahrnuje pouze svérensky fond podle nového obcanského zakoniku, ale i
zahranicni instituty daného typu (napr. trusty v zemich common law). Podle zminéné koncepce plati, Ze hovori-li
ustanoveni darniového zdkona o konkrétnim institutu, vztahuje se i na zahranicni instituty obdobného charakteru.
V opacném pripadeé, ma-li se dané ustanoveni tykat pouze institutu ceského prava, pouzije se dovétek odkazujici
na prislusny zakon, kterym je dany institut upraven, napr. ,,svérensky fond podle obcanského zdakoniku . Bez této
koncepce by ve vSech pripadech, nejen u svérenskych fondu, musela vétsina ustanoveni danovych predpisii
vyslovné zminiovat i instituty zahranicniho prava, coz by vedlo ke znacnému prodlouzeni textu pravniho predpisu
a tim i k jeho nesrozumitelnosti. I uplatné vyclenéni nebo nabyti nemovité véci do zahranicniho institutu, napr.
trustu, bude tedy predmétem dané, a to nezavisle na tom, zda majetek v tomto institutu je ¢i neni podle prislusné
zahranicni pravni upravy predmétem viastnictvi. Bude-li majetek v tomto zahranicnim institutu, napr. trustu, ve
viastnictvi tohoto institutu, bude takovy institut poplatnikem na zdkladé ustanoveni § 1 odst. 1. Pujde-li 0
zahranicni institut napr. trust, obdobny svérenskému fondu podle obcéanského zakoniku, tj. o oddélené a nezavisié
viastnictvi obdobné jako je tomu u svérenského fondu podle § 1448 nového obcanského zakoniku, bude takovy

institut poplatnikem na zakladeé ustanoveni § 1 odst. 2.

B Viz KV 588/24.11.21: ,, ...Ustanoveni § 2 ZESM vymezuje pojem pravni usporddani jako svéfensky fond nebo
zahranicni svérensky fond. Zahranicnim svérenskym fondem se rozumi svérensky fond nebo jemu strukturou nebo
funkcemi podobné zarizeni Fidici se pravem jiného statu. ZESM temto jednotkam uklada stejné povinnosti, a to v
rozsahu, v jakém spadaji do pusobnosti ceského pravniho radu. Podle Ditvodové zpravy k § 2 ZESM. bude ,, vzdy
klicove, aby si prislusny sverensky spravce (respektive osoba ve funkci obdobné sveérenskému spravci) vyhodnotil,
zda spravuje usporddani, které lze funkcné i strukturné (organizacné) pripodobnit svérenskému fondu*.
Podobnosti struktury zahranicniho usporadani se svérenskym fondem se rozumi organizace spravy, povaha

spravovaneho majetku a prava a povinnosti osob zapojenych v ramci pravniho usporadani. Dale z ditvodové
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Fundace

S ohledem na rtznorodost zahrani¢nich fundacnich usporadani?® je nutné definovat
obecné znaky fundacnich struktur takto:

Vznika v dusledku pravniho jednani, jimz zakladatel vycleni urcity majetek k tomu, aby
byl spravovan k naplnéni urcitého verejné prospésného nebo soukromého ucelu,
pricemz

a) tento majetek tvori (neosobni) samostatné jméni (fond);
b) tento majetek spravuje urCena osoba (spravce), ktera je pri tom vazana ucelem, k
némuz byl majetek vyclenén a dalsimi podminkami stanovenymi zakladatelem.

V tomto ohledu je nerozhodné, zda pravni pfedpisy priznavaji takovému
samostatnému jméni pomoci pravni fikce pravni osobnost (fundace ve vlastnim
smyslu) nebo zda vyslednou strukturu chapou jako Cisté smluvni (nesamostatné
nadace/fundace).

Svérenské fondy

NejpfirozenéjSim vychodiskem pro vymezeni struktury srovnatelného zahrani¢niho SF
je Haagska umluva o pravu rozhodném pro trust a o jeho uznaniz 1. 7. 1985, resp. jeji
Cl. 2, kde je trustova struktura vymezena takto:

Jde o pravni vztah zfizovany inter vivos (mezi Zivymi) nebo mortis causa (pro pripad
smrti) urcitou osobou, zakladatelem, kdy je urcity majetek svéfen pod kontrolu spravce
(i) ve prospéch beneficienta nebo (ii) za jinym tucelem.

Trust ma nasledujici znaky:

a) tento majetek tvofi samostatné jméni (fond), které neni soucasti jméni spravce;
b) viastnicka prava k tomuto majetku je opravnén vykonavat spravce vlastnim jménem
nebo jina osoba jednajici na ucet spravce;

c) spravce je tento majetek opravnén a povinen, za coz nese odpovédnost, spravovat,
vyuZivat a disponovat s nim podle podminek ftrustu a podle dalSich pravnich
povinnosti.

zpravy vyplyvd, ze vhledem k tomu, Ze ceska pravni uprava ucely a cile svérenského fondu neomezuje, bude treba
vychazet z (formdlniho) posouzeni, jak dané pravni uporddani funguje a co se jeho ziizenim sleduje.

2V fadé zemi kontinentalni Evropy ma pojem fundace vyznam mnohem §ir$i, neZ jak jej chape novy obéansky
zékonik, nebot jsou jim oznaCovany i jiné Gtvary, které maji také majetkovy zaklad a vymezeny tcel (tzv.
nesamostatné nadace). Zakon jim vSak pravni osobnost nepfiznava. Obé tyto formy (s pravni osobnosti i bez ni)
jsou v takovém piipadé¢ mnohdy nazyvany ,,nadacemi‘. Pfikladem muze byt némecky piistup, kde jsou ,,nadace*
chapany v tomto SirSim — funkciondlnim pojeti, jako ,,majetek, ktery byl zakladatelem na zdkladé jeho
svobodného a konecného projevu viile preveden na jinou osobu (spravce), aby jej tato dlouhodobé spravovala k
naplnovani ucelu zakladatelem urceného, jako ,,Sondervermdogen * — zvlastni osamostatnény majetek, oddéleny
od ostatniho majetku sprdvce (viz Hiitemann, R., Rawert, P. Kommentar zum Art. 80-89 BGB. In: J. von
Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiirhrunsgesetz und Nebengesetzen. Erstes Buch.
Allgemeiner Teil. § 80-89 BGB (Stiftungsrecht). Berlin : Sellier - de Gruyter, 2010, s. 19).
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Navrh feSeni

Navrhuiji, aby
1. bylo explicitné potvrzeno, ze pojem ,svéfensky fond“ a ,rodinna fundace®, resp.
,nadace“ a ,nadacni fond“ v ZDP zahrnuje srovnatelné zahranicni SF a
zahrani¢ni fundace (jednotky), které maji srovnatelné zakladni pravni znaky
zminéné vySe, a tim de facto jsou srovnatelné svym fungovanim jako Ceské
jednotky — maji podobné principy vyClenéni majetku, ucel spravy a distribuce
majetku.

2. zavéry tohoto koordina¢niho vyboru nahradily zavéry KV 421/26.02.14.
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ODLOZENY PRISPEVEK

Dan z prijmu

629/18.06.25 Socialni vypomoc poztlistalym po zemrelém zaméstnanci

Predkladaji: Ing. Ivana Stiburkova, danovy poradce, €. osv. 3914
Ing. Marie Smékalova, dafovy poradce, €. osv. 5796

Ugelem tohoto pFispévku je vyjasnéni dafiového rezimu narokového plnéni ve formé
socialni vypomoci poskytnuté zaméstnavatelem zemrelého zaméstnance (dale jen
,zameéstnance®) jeho pozlstalym, a to i v ndvaznosti na zruSeni ustanoveni § 4 odst. 1
pism. k) bodu 4 zakona 586/1992 Sb., o danich z pfijmu (dale jen ,ZDP*), které platilo
do konce roku 2023. Podle tohoto ustanoveni byl od dané z pfijma fyzickych osob
osvobozen pfijem v podobé nepenézniho plnéni nebo socialni vypomoci poskytované
zameéstnavatelem z fondu kulturnich a socialnich potfeb nejbliz§im pozustalym nebo
socialni vypomoci nejbliz§Sim pozustalym za obdobnych podminek jako wu
zaméstnavatele, u kterého se tento fond nezfizuje.

Poskytovani socialni vypomoci, at uz penézni & nepenézni, pozustalym po
zaméstnanci je Casto vyuzivano napf. vyrobnimi podniky, zejména u rizikovych
pracovnich pozic, ale i jini zaméstnavatelé je poskytuji napf. v pfipadé umrti
dlouholetych zaméstnanci nebo zaméstnancl zemrelych v disledku nemoci nebo
nehod. Casto jde o situace, kdy se umrti tyka hlavniho Zivitele nebo spoluzivitele
rodiny. Umrti zamé&stnance a nasledny vypadek jeho pfijmu tak ma na socialni situaci
rodiny nezanedbatelny negativni dopad.

V navaznosti na zruSeni vyhlaSky o FKSP a novele zédkona o danich z pfijma ucinné
od 1. ledna 2024 vyvstava v pfipadé socialni vypomoci pozustalym otazka jejiho
dafiového rezimu, a to jak na strané pfijemcu této vypomoci, tj. pozlstalych, tak i na
strané jejiho poskytovatele, tj. zameéstnavatele zemrelého zaméstnance.

1. Dan z prijmu fyzickych osob

Duvodova zprava k novele ZDP obsazené v ramci zakona €. 349/2023 Sb., kterym se
méni nékteré zakony v souvislosti s konsolidaci vefejnych rozpoctl (,Divodova
zprava“), jiz doSlo ke zruSeni vySe zmifiovaného osvobozeni socialni vypomoci
poskytnuté pozustalym po zaméstnanci stanoveni v § 4 odst. 1 pism. k) bod 4 ZDP ve
znéni platném do 31. prosince 2023, uvadi, Ze

,V navaznosti na navrhované zruSeni ustanoveni § 6 odst. 9 pism. m) zakona o danich
z pfijma (dosavadni ustanoveni § 6 odst. 9 pism. o)), podle kterého je osvobozen
pfijem zaméstnance poskytnuty zamestnavatelem jako socialni vypomoc do vysSe
500 000 K¢, se navrhuje zruseni souvisejiciho ustanoveni § 4 odst. 1 pism. j) bodu 4
zakona o danich z prijmt (dosavadni § 4 odst. 1 pism. k) bod 4), na zakladé néhoz je
osvobozen prijem v podobé nepenezniho plnéni nebo socialni vypomoci poskytnuty
zaméstnavatelem nejbliz§im pozistalym zaméstnance za podminek stanovenych
vyhlaskou o FKSP, jejiz zruSeni se rovnéz ocekava. Tento pfijem bude i nadale od
dané z pfijmu osvobozen podle § 10 odst. 3 pism. ¢) bodu 5§ zakona o danich z prijmd,
pokud v _uhrnu od téhoz poplatnika ve zdarnovacim obdobi nepresahne castku
50 000 K¢. Jiz podle soucasné vyhlasky o FKSP bylo tento pfijem mozné poskytovat
Jen do vy$e 30 000 K¢
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Duvodova zprava v tomto pfipadé tedy odkazuje na moznost vyuziti osvobozeni
socialni vypomoci pozlstalym s tim, Ze se u nich jedna o bezuplatny pfijem nabyty
prilezitostné, ktery je mozné osvobodit od dané z pfijma fyzickych osob podle § 10
odst. 3 pism. c¢) ZDP, pokud jejich uhrn od téhoz poplatnika ve zdanovacim obdobi
neprevysuje ¢astku 50 000 KE&. Duvodova zprava specificky neuvadi moznost posoudit
socialni vypomoc nejbliz§im pozuistalym po zaméstnanci jako jejich bezuplatny pfijem
poskytnuty na humanitarni nebo charitativni ucel, ktery je podle § 4a pism. k) ZDP
osvobozen bez omezeni jeho vysi od dané z pfijmu fyzickych osob.

Vymezeni pojmu charitativni a humanitarni ucel bylo projednavano jiz v ramci KOOV
595/18.05.22.

Humanitarni ucel byl podplirné vymezen jako souhrn &innosti, jejichz cilem je zamezit
ztratam na Zivotech a ujmé na zdravi, zmirnit utrpeni a obnovit zakladni Zivotni
podminKy lidi po vzniku mimoradnych udalosti, jakoZ i zmirriovat dlouhodobé trvajici
nasledky mimoradnych udalosti a pfedchazet jejich vzniku a negativnim nasledkum.

Charitou se v obecném vyznamu ma rozumét dobrovolna a dobrocCinna ¢innost na
pomoc _skupinam lidi, ktefi se ocitli v_socialni, zdravotni nebo jiné nouzi, tj. lidem
ohroZenym v ddsledku stafi, opusténi, nemoci, zranéni, vyhnani z vlasti a podobné.

Kromé vySe zminéného také uvadime textaci zruSené Vyhlasky ministerstva financi
€. 114/2002 Sb., o fondu kulturnich a socialnich potfeb, dle které se socialni vypomoc
mohla poskytnout zaméstnanclim nebo jejich nejblizSim pozlstalym, a to v mimoradné
zavaznych pripadech a pfi FfeSeni tizivych nebo neocekavanych socialnich situaci, ...,
kterou smrt v rodiné bezpochyby je.

Domnivame se, Ze socialni vypomoc poskytnuta nejblizSim pozistalym je plnénim
poskytnutym na charitativni (pfipadné i humanitarni) ucel, protoZe predstavuje pomoc
lidem, ktefi se v disledku smrti svého vydéle¢né €inného pribuzného (v Fadé pfipadud
doslova Zivitele rodiny) ocitli v socialni nouzi. Tuto socialni vypomoc by tedy mélo byt
osvobodit na strané jejich pfijemcld podle ustanoveni § 4a pism. k) ZDP od dané
z pfijm0 fyzickych osob, a to bez ohledu na jeji vysi. Jediné v pfipadé, kdy by u
pfijemcu socialni vypomoci (tj. nejblizSich pozustalych zaméstnance) nebyla podminka
humanitarniho nebo charitativniho ucelu jednoznaéné splnéna, pak by tato socialni
vypomoc predstavovala pfijem pozUstalych, ktery by byl podle § 10 ZDP pfedmétem
dané z pfijmu fyzickych osob, ale ktery by bylo od této dané mozné osvobodit, pokud
by byly spinény podminky stanovené v § 10 odst. 3 pism. c) ZDP.

Navrh fesSeni:

Socialni vypomoc poskytnutd zaméstnavatelem nejblizS§im pozlstalym po
zaméstnanci, a to jak formou nepenézniho pinéni, tak i formou finan¢ni vypomoci, je
mozné povazovat za plnéni poskytnuté na charitativni ucel, kterym je pomoc pfi feSeni
neoCekavané socialni nouze zplsobené umrtim vydéle¢ného ¢Elena rodiny, a jako
takovy jej Ize pIné osvobodit od dané z pfijmu fyzickych osob v souladu s § 4a pism.
k) ZDP. V pfipadé, Ze by tato socialni vypomoc prekro€ila u jednoho nejbliz§iho
pfibuzného ¢astku 5 mil. K&, podléhalo by pfijeti této vypomoci oznamovaci povinnosti
ve smyslu § 38v ZDP.

2. Dan z pfijmu pravnickych osob

Socialni vypomoc pozUstalym, k jejimuz poskytnuti se v pfipadé umrti zaméstnance
zaméstnavatel zavaze v kolektivni smlouvé, vnitinim pFedpisu, pracovni nebo jiné
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smlouvé, by potencialné mohla pfedstavovat vydaj vynalozeny na socialni podminky
rodinného pfisluSsnika zaméstnance, a naklad vynalozeny zaméstnavatelem na jeji
poskytnuti by mohl byt nakladem darové uznatelnym dle § 24 dost. 2 pism. j) bod 4
ZDP. Otazkou je, zda se v tomto specifickém pfipadé nejedna spiSe o naklady na
reprezentaci ve formé daru definované v § 25 odst. 1 pism. t) ZDP, pfestoze je
poskytnuti socialni vypomoci vazano na protiplnéni ve formé zavislé Ccinnosti
vykonavané zaméstnancem (az do jeho umrti) pro zaméstnavatele.

Otazka darfiové uznatelnosti u pInéni osvobozenych u jeho pfijemcu podle § 4a pism.
k) ZDP jiz byla diskutovana v KOOV 595/18.05.22 (Ukrajina) a dale pak na Sekci
DPFO konané dne 20. unora 2024, jejimz hlavni tématem byl dafiovy rezim benefitd
ve svétle konsolidacniho balicku.

Podle stanoviska GFR by bylo mozné naklady na takova pinéni osvobozena od dané
z pfijma fyzickych osob dle § 4a pism. k) ZDP povazovat za danové uznatelny naklad
podle § 24 odst. 2 pism. j) bod 4 ZDP v pfipadé, Ze je naplnéno navéti tohoto
ustanoveni, tj. bude se jednat o vydaje vynalozené na pracovni a socialni podminky,
péci o zdravi a zvySeny rozsah doby odpocinku zaméstnancu vynalozené na prava
zaméstnancl vyplyvajici z kolektivni smlouvy, vnitfniho pfedpisu zaméstnavatele,
pracovni nebo jiné smlouvy, pokud tento nebo zvlastni zakon nestanovi jinak.

Ze zavéru_KOOV 595/18.05.22 vyplynulo, Ze zadné z plnéni diskutovanych v ramci
tohoto Koordinac¢niho vyboru a osvobozenych od dané z pfijmu fyzickych osob dle §
4a pism. k) ZDP navéti § 24 odst. 2 pism. j) bod 4 ZDP podle zastupct GFR nenaplnilo,
a vSechna diskutovana pInéni byla posouzena jako dary ve smyslu § 25 odst. 1 pism.
t) ZDP. Tento postoj GFR byl potvrzen v zapisu ze Sekce DPFO konané dne 20. tinora
2024. V ném bylo explicitn& uvedeno, Ze zamérem zakonodarce podle zastupcli GFR
bylo, aby veSkeré dary poskytnuté zaméstnanci byly povazovany za danoveé
neuznatelné dle § 25 odst. 1 pism. t) ZDP, protoZe ustanoveni § 25 odst. 1 pism. t)
ZDP je ustanovenim specialnim ve vztahu k ustanoveni § 24 odst. 2 pism. j) bod 4
ZDP.

Vzhledem k vy$e uvedenému uz$imu vykladu GFR pojmu socialni podminky se
domnivame, Ze socialni vypomoc pozlstalym ma spiSe charakter daru a naklady na
jeji poskytnuti by tak mély byt posouzeny jako naklady nedariové ve smyslu § 25 odst.
1 pism. t) ZDP.

Navrh FeSeni:
Socialni vypomoci poskytnuté pozustalym rodinnym pfislusnikim po zaméstnanci,

pokud maji charakter daru, tak naklady na né vynalozené pfedstavuji nedanovy naklad
ve smyslu § 25 odst. 1 pism. t) ZDP.

Pokud socialni vypomoci poskytnuté pozustalym rodinnym pfislusnikim po
zaméstnanci splni podminku, Ze se jedna o naklady na pracovni a socialni podminky
zaméstnancu, pujde na strané zaméstnavatele o danové uznatelny naklad dle § 24
odst. 2 pism. j) bod 4 ZDP. Dudkazni bfemeno v této véci jde k tizi poplatnika
(zaméstnavatele), ktery bude muset byt schopen prokazat, Ze se jedna o naklady na
pracovni a socialni podminky zaméstnancu.

Dovolujeme si pozadat o vyjadfeni nazoru Generalniho finanéniho feditelstvi k vyse
uvedenym zavéram a soucasné navrhujeme tyto zavéry vhodnou formou publikovat.
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ODLOZENY PRISPEVEK

Dan z prijmu

630/18.06.25 Nékteré otazky aplikace § 24 odst. 2 pism. zs) ZDP

Predkladaji: Ing. Jifi Nesrovnal, danovy poradce, €. osv. 1757
Ing. Martina Sotnikova, danovy poradce, €. osv. 3456
Ing. Lenka Novakova, MBA, danovy poradce, €. osv. 4991

1. Uvod

V tomto pfispévku se zabyvame nékterymi praktickymi otazkami souvisejicimi
s aplikaci § 24 odst. 2 pism. zs) zdkona ¢&. 586/1992 Sb., o danich z pfijmua (dale jen
ZDP).

2. Navaznost zdanéni na strané zaméstnance na danovou uznatelnost na strané
zaméstnavatele dle § 24 odst. 2 pism. zs) ZDP

2.1. Popis problému

Dopredu bychom chtéli zddraznit, Ze na rozdil od druhé &asti prispévku (tj. 3. Casova
aplikace zmény v § 24 odst. 2 pism. zs) bod 2. ZDP provedené zakonem ¢. 84/2025
Sb. - dale jen ,novela“) se tato prvni Cast tyka i pravni upravy v ZDP platné pred
novelou. V pfipadé zaméstnaneckého benefitu dle § 6 odst. 17 ZDP bude nepenézni
pfijem ze zavislé Cinnosti ve formé pouziti zafizeni péCe o déti pfedSkolniho véku
vCetné matefské Skoly podle Skolského zakona rodinnym pfislusnikem tohoto
zaméstnance ocenén v misté a Case obvyklou cenou za pouZiti matefské Skoly zfizené
statem, krajem, obci nebo dobrovolnym svazkem obci, nebo nejvyssi mésicni uplatou
za predskolni vzdélavani podle vyhlasky upravujici predskolni vzdélavani®, a to za
kazdy kalendafni mésic pomérné podle doby pouzivani tohoto zafizeni rodinnym
prislusnikem v daném mésici. Zplsob ocenéni je na rozhodnuti zaméstnavatele.

Dle divodové zpravy se ocenéni stanovi vzdy za kazdého rodinného pfislusnika (tj.
dité) zameéstnance zvlast, pokud tedy bude zaméstnanec predskolni zafizeni vyuZivat
pro vice svych déti, bude Castku zjistovat pro kazdé z nich. Pfitom je tfeba zohlednit
dobu, po kterou dité predskolni zafizeni vyuziva, nebot vySe ocenéni se stanovi za
kazdy kalendarni mésic pomérné podle doby pouzivani zafizeni. Pokud tedy bude dité
napf. polovinu mésice nemocné a do zafizeni nebude dochazet, bude pouziti daného
zarizeni ocenéno pouze polovinou ¢astky urCené jako ocenéni mésicniho pouzivani
takového zafizeni. Stejné tak se bude zapocitavat pouze pomérna Cast ocenéni
mési¢niho pouzivani napriklad tehdy, kdy bude dité do zafizeni dochazet pravidelné
pouze nékteré dny v tydnu.

Pokud je tento zaméstnanecky benefit poskytnut bezplatné a dité, které je rodinnym
pfislusnikem zaméstnance, vyuziva predskolni zafizeni po cely kalendafni mésic,
zdanitelny pfijem na strané zaméstnance pro dany mésic tedy bude stanoven

30§ 6 odst. 2 Vyhlaska ¢. 14/2005 Sb., o predskolnim vzdélavani (dale jen ,Vyhlaska“) — ,Mésicni vyse
uplaty nesmi pfesahnout 8 % zakladni sazby minimalni mzdy za mésic, ktera je platna v dobé
stanoveni mésicni vyse tplaty.” Pro rok 2025 tak maximalni ¢astka ¢€ini 1 664 K& mésicné.
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v souladu s § 6 odst. 17 ZDP (ij. ve vySi ceny obvyklé za pouziti matefské Skoly zfizené
statem, krajem, obci nebo dobrovolnym svazkem obci, nebo dle Vyhlasky, tj. mésicni
Castka platna pro rok 2025 ve vysi 1 664 K&) bez ohledu na skute¢né vynalozené
naklady na strané zaméstnavatele. Pokud by si vS8ak zaméstnanec na tento nepenézni
benefit pfispival mésic¢né Castkou 1 664 K& (zaméstnavatel zvolil postup ocenéni dle
Vyhlasky), na strané zaméstnance by tak nevznikl Zadny zdanitelny pfijem ze zavislé
cinnosti bez ohledu na skute¢né vynalozené naklady na strané zaméstnavatele.

Pokud by dité bylo po cely kalendarni mésic nemocné a predskolni zafizeni by tak
vUubec nenavstivilo, na strané zaméstnance by za tento kalendafni mésic nevznikl
Zadny zdanitelny pfijem ze zavislé Cinnosti, a to bez ohledu na skutecné vynalozené
naklady na strané zaméstnavatele, a to i v pfipadé, Ze by si zaméstnanec na tento
benefit nepfispival.

2.1.1. Zavéry

2.1.1.1. Nepenézity pfijem zaméstnance bude stanoven dle § 6 odst. 17 ZDP bez
ohledu na skutec¢né vynalozené naklady na strané zaméstnavatele, které budou
danové uznatelné dle § 24 odst. 2 pism. zs) ZDP ve vySi skute¢né vynalozenych
nakladu.

2.1.1.2. Pokud zaméstnanec uhradi zaméstnavateli ¢astku dle § 6 odst. 17 ZDP, na
strané zaméstnance nevznikne zadny nepenézity zdanitelny pfijem. To plati bez
ohledu na skute¢né vynalozené naklady na strané zaméstnavatele, které budou
danové uznatelné dle § 24 odst. 2 pism. zs) ZDP ve vysi skute€né vynalozenych
naklada.

2.1.1.3. Pokud dité nebude do zafizeni dochazet po cely kalendafni mésic, bude
zdanitelnym pfijmem zaméstnance pomérna Cast Castky dle § 6 odst. 17 ZDP.
Napfiklad pokud bude dité polovinu mésice nemocné a z tohoto divodu nebude
polovinu mésice do zafizeni dochazet, bude pfijem ve vysSi poloviny Castky dle § 6
odst. 17 ZDP. To plati bez ohledu na skute¢né vynalozené naklady na strané
zaméstnavatele, které budou darnové uznatelné dle § 24 odst. 2 pism. zs) ZDP ve vysi
skute¢né vynaloZenych nakladl. Toto plati i v pfipadé, Zze na zakladé smluvnich
podminek bude muset zaméstnavatel zaplatit plnou mésicni Castku, i kdyz dité
polovinu mésice z dlivodu nemoci zafizeni nenavstévovalo. V pfipadé uhrady ze
strany zaméstnance plati obdobné zavéry uvedené v bodu 2.1.1.2.

3. Casova aplikace zmény v § 24 odst. 2 pism. zs) bod 2. ZDP provedené zakonem
¢. 84/2025 Sb.

3.1. Popis problému

Novelou dochazi mimo jiné ke zméné ustanoveni § 24 odst. 2 pism. zs) bod 2 ZDP.
Nové se rozsifuje okruh situaci, ve kterych uhrada zaméstnavatele z titulu pfispévku
na provoz zafizeni péCe o déti predsSkolniho véku nebo matefské Skoly zajiStované
jinymi subjekty bude povaZovana za danové uznatelny naklad. Zatimco pfed novelou
byla danova uznatelnost podminéna tim, ze jde o dité zaméstnance, po novele je tato
podminka rozsifena na déti, které jsou rodinnymi pfislusniky zaméstnance. To je napf.
na vnuky €i vnucky.
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Dle dlivodové zpravy k novele se jedna o terminologickou zménu zakona o danich z
pfijmu, aby se vylouc€ily situace, kdy benefit vlastnim zaméstnancim v podobé
prispévku na provoz zafizeni péCe o déti predskolniho véku nebo materské Skoly je
zdanén, zatimco souvisejici naklad je u zaméstnavatele danové neuznatelny. Cilem
zakonodarce tedy bylo sjednotit tento okruh situaci.

Cilem této Casti pfispévku je urCeni okamziku, respektive pripadu, kdy se tato nova
pfiznivéjSi uprava zacne aplikovat.

Novela v ¢l. XV stanovi, Ze zména v § 24 odst. 2 pism. zs) bod 2 ZDP nabyva ucinnosti
dne 1. 5. 2025. Na rozdil od jinych novel ZDP zde chybi pfechodné ustanoveni, které
by vyslovné urCovalo, na jaka zdarnovaci obdobi se nova uprava vztahuje. Lze tedy
dovodit, Ze tato novela bude aplikovana ode dne nabyti své ucinnosti, tedy od 1. 5.
2025 (vychazime z toho, ze takto specialné stanovena ucinnost ma prednost pred
ucinnosti danou zdkonem ¢&. 222/2016 Sb., o Sbirce zakonl a mezinarodnich smluv a
o tvorbé pravnich predpisu vyhlaSovanych ve Sbirce zakonU a mezinarodnich smiluv),
bez ohledu na to, Ze tento den muze byt soucasti jiz probihajiciho zdarfiovaciho obdobi
nebo ucetniho obdobi, za které se podava danoveé pfiznani. Z hlediska aplikace na
konkrétné vynalozené naklady nebo vydaje bude dulezité, zda zaméstnavatel vede
ucetnictvi, nebo darnovou evidenci €i jednoduché ucetnictvi (§ 23 odst. 2 ZDP, § 21h
ZDP).

3.1.1. Zaméstnavatel vedouci ucetnictvi

U zameéstnavatele vedouciho ucetnictvi bude nova pravni uprava aplikovana na
naklady, které vécné a Casové souviseji s obdobim od 1. 5. 2025, bez ohledu na datum
jejich uhrady, fakturace nebo vyucétovani.

Priklad: Naklady na soukromou Skolku vnu¢ky zaméstnance na obdobi od 1. 9. 2024
do 31. 8. 2025 Cini 120 000 K¢. Zaméstnavatel ma zdanovaci obdobi kalendarni rok.
Vychazime z toho, ze zaméstnanci vznika narok na umisténi vnucky ve Skolce za
mésice, kdy trva jeho pracovnépravni vztah.

Zameéstnavatel se rozhodl , Ze naklady na soukromou Skolku vnu¢ky zaméstnance
bude povazovat (od 1.5.2025) za dafiové uznatelné dle § 24 odst. 2 pism. zs) bod 2
ZDP. Nepenézni pfijem ze zavislé €innosti na strané zaméstnance je stanoven ve vySi
1 512 K€ mésicné pro kalendaini mésice roku 2024 a ve vysi 1 664 KC mési¢né pro
kalendafni mésice roku 2025 dle § 6 odst. 17 ZDP. Mési¢ni nepenézni pfijem je na
strané zaméstnance dodafiovan vramci mésicni mzdové agendy, protoze
zaméstnanec nic zaméstnavateli na dany zaméstnanecky benefit nepfispiva
(pFedpokladejme, Ze vnucCka navstévuje predsSkolni zafizeni plné kazdy kalendarni
mésic daného obdobi).

V roce 2025 bude podle novely danové uznatelnym nakladem zaméstnavatele Castka
40 000 K¢ (za obdobi 1. 5. do 31. 8. 2025, tj. za Ctyfi mésice). Zbylych 80 000 K& (za
obdobi od 1. 9. 2024 do 30. 4. 2025, tj. za osm mésicu) bude darnové neuznatelnym
nakladem. Datum fakturace (pfipadné jiného vyucétovani) nebo uhrady, zde neni
rozhodujici. Pro danovou uznatelnost nakladli na strané zaméstnavatele za obdobi 1.
5. do 31. 8. 2025 neni rozhoduijici, jaka vySe nepenézniho pfijmu je na strané
zaméstnance dodanovana v ramci mésicni mzdové agendy dle § 6 odst. 17 ZDP.
Nicméné v obdobi pfed 1.5.2025 bude pfijem na strané zaméstnance osvobozen od
dané dle § 6 odst. 9 pism. d) bodu 1 ZDP, protozZe v tomto obdobi nemohou byt naklady
na strané zaméstnavatele danové uznatelné dle § 24 odst. 2 pism. zs) bodu 2 ZDP
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3.1.2. Zaméstnavatel vedouci danovou evidenci nebo jednoduché uéetnictvi

U zameéstnavatell, ktefi vedou darnovou evidenci nebo jednoduché ucetnictvi, bude
rozhodujici datum uhrady. Vydaje uhrazené od 1. 5. 2025 (v€etné&) budou darové
uznatelné bez ohledu na obdobi, kterého se tykaji, nebo kdy byly fakturovany Ci
vyuctovany.

Pfiklad: Zaméstnavatel uhradi 1. 5. 2025 naklady na soukromou $kolku vnucky
zameéstnance za obdobi od 1. 9. 2024 do 31. 8. 2025 ve vysi 120 000 Kc.

Zaméstnavatel se rozhodl postupovat dle § 24 odst. 2 pism. zs) bod 2 ZDP. Nepenézni
pfijem ze zavislé Cinnosti na strané zaméstnance je stanoven ve vysi 1 512 K¢
mésicné pro kalendarni mésice roku 2024 a ve vysi 1 664 K& mésicné pro kalendarni
mésice roku 2025 dle § 6 odst. 17 ZDP. MésiCni nepenézni pfijem je na strané
zaméstnance dodarfiovan v ramci mési¢ni mzdoveé agendy, protoZze zaméstnanec nic
zaméstnavateli na dany zaméstnanecky benefit nepfispiva (pfedpokladejme, ze
vnucka navstévuje prfedskolni zafizeni plné kazdy kalendarni mésic daného obdobi).

Cela ¢astka nakladi uhrazena zameéstnavatelem dne 1. 5. 2025 na soukromou $kolku
vhucky zaméstnance bude danové uznatelnym nakladem roku 2025. Pro danovou
uznatelnost nakladd na strané zaméstnavatele neni rozhodujici, jaka vySe
nepenézniho pfijmu je na strané zameéstnance dodanovana v ramci mési¢ni mzdoveé
agendy dle § 6 odst. 17 ZDP.

PFipadné upravy splatnosti €i termin0 uhrad je nutné posoudit také z hlediska § 8 odst.
3 a 4 zakona &. 280/ 2009 Sb., dafovy Fad (dale jen ,DR*). Posunuti splatnosti nebo
uhrady s cilem vyuzit této zmény by proto nemuselo byt hodnoceno jako zneuziti dle
§ 8 odst. 4 DR &i obchazeni prava podle § 8 odst. 3 DR. Neplati totiZ, Ze pokud dariovy
subjekt €ini ukony pouze s cilem sniZit svou dafiovou povinnost, musi se vzdy jednat
o nezakonny postup, ktery by mél byt vzdy postihovan, nebot jde o legitimni snahu
danoveého subjektu (viz napf. 7 Afs 72/2008-97 ze dne 15. 1. 2009, 2 Afs 265/2015-
114 ze dne 31. 3. 2016, 2 Afs 84/2017-35 ze dne 28. 2. 2018, body 24 a 25). Ziskana
danova vyhoda vSak nesmi byt v rozporu se smyslem a cilem pravni normy. Pokud
tomu tak neni, nebude naplnéna objektivni podminka pro moznost aplikace zneuZiti
prava a postup danového subjektu je legalni a legitimni (viz 5 Afs 295/2023-67 ze dne
14. 10. 2024, bod 42). Pfesné tak tomu je i v nyni posuzovaném pfipadé. Posunuti
v jeho souladu. V popisovanych situacich, na které dopada novela, mély byt spravné
naklady, resp. vydaje danove uznatelné od samého pocatku.

Obdobné jako v pfipadé zaméstnavatele, ktery vede ucetnictvi (viz bod 3.1.1), bude i
na strané zameéstnance postupovano podle toho, zda uhrada za dany mésic
pfedstavuje danové uznatelny vydaj dle § 24 odst. 2 pism. zs) bodu 2 ZDP, ¢&i nikoliv.
Pokud ano, vznika zaméstnanci zdanitelny pfijem. Pokud ne, jedna se o pfijem
osvobozeny od dané dle § 6 odst. 9 pism. d) bodu 1 ZDP.

3.2. Zavér

Uprava § 24 odst. 2 pism. zs) bod 2 ZDP provedena novelou se poprvé pouzije
nasledovné:
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3.2.1. U zaméstnavatell vedoucich Ucetnictvi pujde o naklady, které vécné a Casové
souviseji s obdobim od 1. 5. 2025, bez ohledu na jejich datum uhrady, fakturace Ci
jiného vyuctovani.

3.2.2. U zaméstnavatell vedoucich danovou evidenci nebo jednoduché ucetnictvi

pujde o vydaje uhrazené od 1. 5. 2025 (v€etné&), bez ohledu na obdobi, kterého se
tykaji, nebo kdy byly fakturovany &i jinak vyuctovany.

3.2.3. Pokud bude uhrada za dany mésic na strané zaméstnavatele dle bodu 3.2.1. a
3.2.2. danové uznatelnym nakladem (vydajem) podle § 24 odst. 2 pism. zs) bodu 2
ZDP, bude zaroven na strané zaméstnance predstavovat zdanitelny pfijem. Pfi urCeni
jeho vySe se postupuje dle zavérld uvedenych v bodu 2.1.1. Pokud na strané
zaméstnavatele nepljde o darfové uznatelny vydaj (naklad), bude se na strané
zaméstnance jednat o pfijem osvobozeny od dané dle § 6 odst. 9 pism. d) bodu 1 ZDP.
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